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A �e komunisticke stranyr !ato ■loTa1Tyjadfuj!ci pouze vnejsi 
podobnost dvou udilosti1me napadla, kdy! jaem zaaedl k sac!mu stroji, 
abych na pran! avyeh pratel napaal inforaativn! clanek o posledn:!m 
sjezdu italekych komunietll., ktery se konal v dubnu 1986 ve Florencii. 
Moc ee mi do toho nechtelo, protoze via, jak toho o teto ■trane ma.lo 
vim. Ale protoze RP•• ve avem ,pravodajatv! zm!nilo stlz! o jednom 
procentu dane problematiky, fekl jeem ai, le m, sdelen! bude tomu1ko­
mu se nahodou doatane do ruky/prece jen k uzitku. 

Informovanoet ceakoalovenakych obean� o ajezdeeh Italake komunia­
ticke atrany je jakymsi "larometrem, ukazuj:!c!m d:!lci vysek politickeho 
klimatu. Novotnovakeho vedeni Ksn povazovalo od roku 1956 italakou atra­
nu za revizionieticko.u. N•p•at to aice nemohli, Wicdyz redakee Nove 
mysli zaradila do 1. ciela roku 1957 kapitllu o Togliattiho referatu na 
VIII. ajezdu ns. byl na prikaz aekretariatu UV oaly naklad znicen. 
Nicmeni tento referat a hlavni ajezdove materialy vysly v malem na.kla­
du jako brozura. Tak tomu bylo az do roku 1969. Normalizaoe vsalc vztahy 
mezi obema "bratrsk:ymi" atranami eilne zdenormalizovala, takze ze 4 
cisel Unity ve dnech XVI. ajezdu byla u nas dve c!ala zadrzena cenzu­
rou. Po nastupu Gorbacova ae vztahy mezi XSSS a llS znacni zlepsily, 
a tak nebylo tentokrit ani u naa zac1n, ze ajezdovych cieel Unity za­
baveno. 

Za podstatu problematiky ajezdu je mozno oznacit Nattovu fo?'Dlu­
laci jeho posla.ni: "Obnovit ideje, ku.lturu, politiku, organizaci, 
vytvaret z nasi strany atile 1,pe a jaanlji aoderni reformni atranu, 
integraln! a podatatnou aoucaat evropake levice, ■ilu, kteri bude sta­
le vice vyjadrovat achopnost vlady a altemativy." 

IKS - drub.a nejsilnijei italaka atrana, jej!z vliv se stapilizo­
val na �uba 30 % hlaau - je v eou�aene dobi v opozici k vlad� elo­
zene z peti stran /krealanakych demokratll., aocialietll a tfi mtai:tch 
stran : aocialnich demokratll, republikan� a liberalu/. V poaledn!�,"­
desetileti se velmi zpomalil priliv mladych lid! do atrany. Na XV. �j�� 
du v roce 1979 byli prwaern.y vek delegatu. 38 let, na XVI. sjezdu 49, 
na XVII. sjezdu 46. IKS ae pochopitelne nechce am:!fit a roli vecne 
opozioe, chce se podilet na vlade, ne oviem Ba kazdeu cenu. Socialiste, 

... 
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jejichz generaln:C tajemnik: CRAXI je v aoucaan, dobe minieterskya pred­
sedou, jaou v zasade pro ucaat koauniatu ve vlade, ta vsak naffz:( na 
odpor vetsiny kreatanak:e demokracie. Socialiatioko-koauniatieka vetsi­
na V parlamenti neni pravdipodobna, komuniat, aami pak nepovazuj:( Ba 
idealn:C reseni, a.by ala.ba levicovti ve'tiina vladla proti Villi takfka 
poloviny naroda, Pred lety vytycil Berlingu.er myslenku "hietoriek,ho 
kompromisu", tj. dohody mezi komuniaty, eoeialisty a krealanakymi de­
mokraty. Na•ta na tomto ajezdu znovu. pripomnel, ze slo o to nevyvolat 
reakoi a la Chile, o dohodu "mezi delnickym hnutim a ailaai vladnouei­
mi v ekonomice, z n!z vzeslo to, co se nezyva "aooialnim ata.tem", IKB 
tvorila jiatou dobu aoucaat vladn! vetsiny, ve vlade vsak zaatoupena. 
nebyla. Poc:!talo ae, ze do ni vstoup:! v dalsi etape; zaatancem tohoto 
feseni byl i zavrazdeny ALDO Koro. K tomu vsak pro odpor vltsiny krea­

tanake demokracie nedoslo. IKS dnes prohlaeuje, ze v budoucnu nebude 
schopna podporovat vladu, j:Cz by ae nezucaatnila. 

Italska ekonomika dosahla rady kladnych vysledkll /napr. poklesu 
inflacei ale vedle nezamiatnanosti, ktera postihuje Italii vice nez 
jine zapad.ni zeme - ae italska spolecnoat muai potykat a nekolika mi­
mofadne ailnymi zly s s koru.pci, terorem a mafii. Proto zduraznil Natta 
potrebu poli tio1kaho a raoralniho obratu, potrebu "programove al ternati­
!l, ktera by se postavila proti prograaoveau vakuu•. Ale mluvil i o moz­
nostech prechodnyoh etap, ktere budou od levioovych sil vyzadovat ta­
kovyoh forem dohody, ktere jaou dnes jeste velai vzdaleny. Yytvorit 
reformni alianci, ktera by mohla ziakat vetsinu, je mozne pouze spoja­
nim dnesni lev4 opozice s "refonm:!mi a pokrokovymi silami" v dnesni 
vladn! koalioi. Pokud jde o vztah k• kfealanake demokracii, apeloval 
Natta na Morovy dedioe. Ilekl, ze oilem "demokratiek6 alternativy" /tak 
nazfva IKS jiz po nekolik let avou politickou linii/ neni zpusobit po­
sun kreatanake demokraaie do prava a jeji prechod do opozice� Zduraanil 
tez, ze politikou IKS neni antiklerikalismue. 

Italakou komuniatickou stranu formovaly po druhe svltove valce 
vice myalenky Gramaciho a Togliattiho nez Leninovy. Je to zna.t i na 
jejim jazyku: jim se lis:! ode vsecha dedicek Kominterny. Slovo "oh-
nova" je nejmene po tri deaetilet! podatatnym znakem jej!ho.mysleni 

)' 

i cinnosti; byla si vedoma, ze v menio:!m se avete ee mus! neua�ale 

., ' 
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obnovovat. Proto byl jeji vyvoj aledovan komuniaty /i kdyi ne vsemi/ 
u nas, v SSSR, ve Francii i jinde se zd�senim, ze jde o nijake kaoir­
stv!. Ovsem vyvoj av�ta ae nezaatavil, naopak treti prwayalova revo­
luce a dalsi fak:tory ho zrychluji. Na konci stoleti zmizi vltsina 
dnesnich profesi, v Italii u.z dnes pradstavuje teroialni sfira polo­
vinu hrub4ho narodniho produktu a 55 zamestnancll. IKS si je proto 
vedoma, ze i tempo jeji obnovy se us:( •pri zpllsobit tempu probihaji­
o:!ch zmi!n. 

Na.vrat k reformismu 

03 

Z tohoto duvodu redcila presjezdova dislruse svou sirkou i hloub­
kou obdobne kam ane v minulosti. Na otazku ngo ocekavate od sjezdu IKS?tt 
odpovidali na stranka.ch stranickeho ti.sku nejen komuniste, ale i znao­
ny pocet socialistu a katolilru.. V diskuai neexistovalo za.a.n, tabu, 
uvazovalo se i o zmen� nazvu. Jeden z diskutujicioh paa1 o nutnosti 
zmeny sooialn:!ho slozeni strany, v niz je doaud ma.lo teehniku. a pouka­

.zal pri tom i na prekonanost stranickeho symbolu : srp symbolizuje dnee 
tridu okrajovou a kladivo tridu, jej!z podil v narode se neuatale zmen­

suje. 
Stara aocialni demokracie se po prvni avetov, va.lce rozitepila. 

na reiormisty a revolueionare a zapadoeVl'opsti komuniste ae ani pot,, 

eo ae vzdali plam\ na povstani a ofieialne ae zrekli diktatury prole­
taria.tu/nechteli prestat nazyvat ae revolu,ionari a pfiznat, ze jejieh 
politika je refomistioka /jak: je to uz davno akutecnosti/. Italati 
komuniste tento krok v poslednioh letech udelali, oznacuji se za stra­
nu refornmi. Natta na sjezdu prohlasil: 11 Stara. pre mezi·reformami a 
revoluei, mezi ma.ximalismem a reformiaaem je za na.mi." Ana jinem mis­
t� vznesl pozadavek tolerantniho priatupu ze 'strany vseoh, kteri se na­
zyvaj! komunisty. Oil soulit:! predpoklada konee pre mezi sup,ervelmoce.rai 
o prevahu na avete a nad svetem, prekona.ni kazd�ho integralisti_ckeho a 
totalizuj!ciho pojeti historickeho procesu a lidake budoucnosti�" 8 te­
mito myslenkami aouviei i pojeti aocialiamu. Jiz pred triceti lety .za­
vrhla IKS apredstavu, ze b;y mohla prevzit sovetsky nebo jiny model so­
eialismu, v dokumentu prijatem po vyhlaseni valecneho atavu v Polsku 
za:mitl.a vubec m.yslenku aocialiemu jako modelu a vyslovila se pro poje­
ti aocialiamu jako prooeau .• Luciano Lama v diakusi rekl & 11 V za.kladeoh 

'naseho vedomi se zahnizdila zamena myslenky socialia.rau a odelem /vcera 
byl pro tolik z nas idealn:.Cm sovltsky model/ zati co dynamicke pojeti 
pokroku, jestlize zavrhne modely, ani v nejmens!m nezatemnuje zaltladni 
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hodnoty spravedlno■ti, price, avobody, rovnoati, miru ••• 

Orientace na evropekou leviei 

IKS u.z pfed fadou let peznala, ze mm.hi problemy nejaou resitel­
ne v narodnim ramci, proto apeluje na sjednocerrl evropek4 levice, pod 
kterymzto pojmem rozumi ovsem pouze levicov� atrany tzv. Zapadni Evro-

PY• 
Ve druhe polovini aedmdeaatych let ae objevil t e r m 1 n euro-

komuniamua, Zduraznuji slovo term.!n, protoze slo o nazvan! proudu, 
ktery se uz deli! d.obu hlasil k zivo'tu.. !lo o to, ie k italaJuS konce;p­
ei demokratickeho komUBiemu ae pripojily dvi dale!, tehdy eilne komu­
niatiek, strany - francouzaka a spanileka. Ariak tento fenomen byl 
vyvojem prekonan. Zatimco Italove vidili v eurokomuniaau atupen ke 
sjednocen! evropllke lievice, Francouzi hodili zpatecku: jejich ob­
rodny procea ee zaatavil, eouhlaa se aovetakou intervene! v J.fganie­
tanu byl toho pouze nakriklavlji!a projevem. Dl1eledkem byl jejich upadek 
vlivu na urovei, kter.S doetlhli pred pul stolet:!.m. Take spanilak4 atra.­

na zealabla, mimo jine vinou Carillova autoritarekeho zpuaobu vecleni. 
Slovo eurokomunia.us ae na XVII. ajezdu IKS ne0bjevilo. 

Stejne tak bychom v jeho materialech marni hledali term!n "memi­
narodn! kom'Wlisticke hnuti•. Italsti komuniat, toti! uz drive dosli k 
nazoru., ze toto hnut:! :aeexistuje. Ve zainln4a dokumentu. prijatem po 
vyhlaseni valecneho atavu v Polaku prohlasili, ze jejich vztahy ke 
komuniatiekym stranam se nebudou odliievat od vztahu k s jinymi dil­
niokymi a demokratickymi am-anami. 

Jednota evrppake levice znam•na pro italske komuniaty predevi!m 
spolupraci se aocialiatickymi stranami. Natta k tomu fekl: "Vsiehni 
potfebujeme velkou programovou �ekonstrukci. Xonk:r,tni na ni pracuji 
napf!klad nektef:( aocialni demokrate, vyzna:Jmy prispivek dali'-pod ve­
denim Palmeho lvt§dst! eocialn! d,mokrat4 •• ,. Oheeme na ni pracovat •• •" 
o vztahu k Soeialiatick4 Internaoionale ejezd nejednal, v jeho aate­
rialech viak najde11.;e dvl indikace. Jeden delegat fekl, ze pfipoje� 
k ni: "nen! na p,ofadu dne•. A jestl vyznaanljsi je druha indikade s, 
Na �aaedani UV, ktere p�ij!malo navrh •j ezdovych tem! navrhl ,fo,11■ut\a 
doplnit teze vitou, ze ns ae V zadn, fonai k Sooialieticke irl,-1;erna-
cioruUe nepripoj:£. Jeho navrh byl zam:Ctnut. ,\ :: 

I Natta ve svem referatu pfivital kladne strinky nove aovetakf\PO­
litiky, jmenovite iniciativu v meziinarodn!ch vztazich a ■nahu o r��rmu. 
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To vsak nebrani, aby italit! koauniste nevidili mnhho pallivych a 
nevyresen.ych ota zek, zejmena otazku deaokracie a intervenci v Afga­
nistanu. Starosta Bologni Imbeni reltl v diakuei: •••• poku.d jediny 
voja.k zeme, ktera si rika socialiaticka bude poilapavat pudu jine ze­
me, jako se deje v Afganistanu, bude poslapavana myslenka aocialisau, 

jak ji chapeme my: nebude se pred zralcy narodu jevit jako odlisna a 
protikladna k myslenee imperialismu." 

Je to jeden z ma.la pripadu, kdy se na ajezdu vyakytuje alovo im­
perialiemus. Nenajdame ho v cele• attovi referatu, Natta ltritizuje 
vyslovene Reaganovu politiku, podotyka pritom, ze by bylo chybou mye­
let, ze vladnouci tridy USA ae jako celek zcela ahoduji v politice 
soucasne administra.tivy a v ka.zdem jejim geatu. 

K vnitrnimu rezimu 

Mnoho se pred sjezdem i na nem diskutovalo o vnitrostranickem 
rezimu. �ada vnejsich pozorovatelu povazuje za podminku dalsi demo­
kratizace zavrzeni demokratickaho centralismu. Italsti komuniste ne­
vidi problem v nazvu, vyehazeji ze skutecnosti, ze kazda moderni po­
liticka strana je v te ci one mire centralisticka. Svoboda diskuse v 
IKS je jiz dlouhou dobu velmi siroka, jako v zadne jine komunistioka 

strane. Italove jiz drive zduraznovali, �e stranicka deidokracie je 
nejen veci stanov, ale take /a snad hlavn�/ klimatu.. Natta k tomu 
rekl: •Nase jednota ma zapotrebi vyaoke urovne politickeho a moral­
niho klimatu., ma zapotrebi, aby ae resuaktoval nepsany kodex chovani ••• 
intelektualni serioznost, prisna akromnost, duch teleranoe, vzajemneho 
nasloucha:ai a chapani, boj proti ja.k4mukoliv frakcni.mu duchu." Zde se 
dostavame k jednomu klicovemu problemu: je-li slucitelna atranicka 

a.emokracie se za.kazem frakci, ktery je obsazen i v platnych stanovach. 
Tento za.kaz nebyl zru.sen, pritom ovsem italsti historici-komuniste 
SO¥di, z� stranicka demokracie v bol�evicke atrane skoncila zaknzem 
fr�·c! v r. 1921. Domnivam se, ze problem je dosti slozity. Jed.nak za­
kaz frakci neodstranil jejich tvoreni, umoznil vsak, aby vl dnouci 
fr�ce potlacila nejen frakce opozicni, ale jakoukoliv kritiku, proto-

·ze ji mohla oznacit za fra.kcni. Dlouholeta hiatoricka zkusenost mezi-
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narodniho komunistickeho hnut! ukazuje, ze k problemu frakciona.ratvi 
se prietupovalo vice inatrumental.n� nez principialne. Na druh' atra.ne 
je obecnou pravdou, ze frakcni cinnoat zadne strane neprop■!va. A situa­

ce v krestanske demokracii je pro ita.lak4 komunisty doati odatrasuji-
c!m prikladem. Z jednani sjezdu je zrejme, ze se prosadil na.zor, ze 
tvoreni frakci nelze zabranit zaltazem, ale je nutne mu predohazet po­
litickym umenim. Natta polozil otazku, zda je mozno se vyhnout tvoreni 
proudu, frakci, skupin a odpovidll: "Myslim, ze je treba jaane roz­
lisovat. Je absurdni popirat zrejmou a nevyhnutelnou skutecnoat ruzn, 

kulturni pribuznosti, aocialni dislokace, citlivosti. Je chybne potla­
covat je ••• Ale jaou-li nevyhnutelnymi projevy nazorve pfib•znosti a 
je-li skodlivou jejich krystalizace ve frakce, neni jine cesty nez posib 
lovani a spravn6 regulovani vnitrn! diskuae." Natta opakoval casto 
vyslovenou tezi, ze strana neni studijnim centrem /podotykam, ze IXS 

. ma nekolik vlastnich studijn!oh eenter/, zduraznil ov§em, ze dobra 
politika se neda delat bez analyzy, tedy bez d'1kladn�ho studia, a 
uzavrel s "Ne studijni oentrum, ale tak:� ne centrum. kulturni zaosta­
losti." 

Krokem vpred v rozsiren! vnitrni demokraoie je zvla§tn! usneeenf. 
nazvane Reforma strany. Vyalovu.je nesouhlas s usnesenimi a• orientae! 

prijatymi vetsinou." Tento neaouhlas se nnl.ze vyelovovat i verejne a ne­

muze byt duvodem vyloucen! z vedoucich orga.nu. 
Svoboda disku.se se projevila i v  kritiokych poznamlca.oh k zakladni 

orientaci. Delegat Lajolo vyslovil na.zor, ze v otazce demokracie, stra.­
nicke demokracie i pomeru k socialiatum se melo j!t dale. Nejvaznej§! 
odlisnoet oviem vyjadril Co�sutta. Podotkl, ie jiz na minulem ejezdu 
mluvil o hluboke krizi socialistioltlho Yychodu, nechee vsak_ jit v kri­
tice teto oblasti tak daleko. "Iniciativni podnet sovetske ap_ole<5nos­
ti se nevycerpal" - prohlasil v polemice se m!nenym dokument.em k pol­
skti krizi. "Nebezpec! proudu existuj.e. Xrystalizovala a krista,'].izuj:! 
se stanoviska. Tomu m\lze zabranit pouze t:!m, ze ideova a politic;ka ata.-

,. 

noviska � od reformistiokych az po leninske - budou m:!t ve stra.ri·� pln� 
a svobodne pravo na konfrontaci." 

Dalsim projevem laickeho charakteru IKS je jeji pomer k t�m, kfe­
ri se s n! docasne roze·ali. Magri, predni cini tel byvale skuptnr Jani­
festo, byl zvolen za predsedu komise UV pro socialni otazky. 

' 

I\. 
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Teze byly podrobne diskutovany v komisi. �i, jejiohz na.vrhy ko­
mise za.mitla, nevystoupili s nimi znovu v plenu. Ueinil tak i Cossutta, 
ktery- oznamil, ze se zdrzi hlasovani. /Teze byly pak pfijaty pri 19 
absencich/, Vyjimkou byl odstavec o enargetice. Bassolino a ilussi na­
vrhli, aby obsahoval pozadavek zastaveni vystavby novych jadernych 
elektraren a svu.j navrh znovu predlozili v plenu. Dostali 440 hlasu, 
proti se vyslovilo 457, 59 se zdrzelo. V hlasova.ni o to to bodu se 

rozdelilo i vedeni. 

X X X 

Novy 219 �lenny UV /32 "/o tvofi novi clenove/ pak zvolil komisi, kteri 
vypracovala navrh na slozeni novyeh vedouoich organ�. Jejich volba se 
konala o tyden ozdeji, navrhy predlozene komisi byly plenem UV dopl­
neny. Bylo zvoleno 38 clenni vedeni /direzione/ a 9.clenny eekretariat. 

/IXS nema organ podobny politbyru, sekretariat tu.to funkci naplni/. 
Pokud jde o persona.lni uiny, bude snad zajimave uv,st niltolik 

udaju. Do vedeni nebyli znovuzovleni Veachietti a Oossutta. Pajettiuve 
funkci predsedy komise pro zahranicni zalefitoati vyetridal Naapollita.­

no. Lamu, byvaly vedouc:! CGIL /odporu/ byl zvolen clenem vedeni a pred­
sedou byra pro vypraeovani programu. Predsedou ustredni kontrolni komi­
se byl zvolen Buralini, reditelem Unity Oiaromonte. Kazdy clen aekre... 

tariatu predseda jedne pracovni komisi, jejieh organizatorem je Ochetto. 

Kveten, 1986 Milos Hajek 
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�oh;y_bli e ranice a stehovani narodu 
.,: Uvaha na praci Karla Kaplana: Povalecne eskoslovensko 19 5-48. Naro-

dy a hranice / dice Narodni politika, Iiinichov 1985, str. 247/. 
Ta�o aplanova prace je z jeho textu vydanych v zahranici po erne nej­

zdarilejs', nejrnene jednostranna v soudech a prosta dernonizaci SC, kte­
re tak znehodno-uuji jeho knihu Osudne spojenectvi/Das verhl:in[;nisvolle 
Btindnis/. ,klade si za cil objasnit problem vztahu �echu a Slovdku k sou­
sedni narodum a staturn i jejich vzajemny vztah. 

Prace je bohate dokumentovana a ve vse h castech prosta apodiktickych 
soudu, kter,e tak znehodnocuji shora uvedenou prac::. o socialni demokracii. 
Snaha o objeltivitu pou azuj'ci na spole ne postoje v neme ke otazce bez 
rozdilu politicke orientace, i vyvoj nazoru na reseni ma arske otazky, 
uzernni naroky na nemedke uzerni v polske sprave/Kladsko, Hlubcicko, Ra­

tiborsko atd/� Rovnez ve vykladu vztahu mezi �echy a Slovaky se opira 
Kaplan o vysledky badani ceskych historiku ze'sedesatych let, naplnene 
snahou o objektivni-posouzemi trecich ploch a sporu v historii vzajem­
nych vztahu mezi 'echy a lava y. 

J'edinou. vaznejs{ slabinou prace je nedostatecne zasazeni problemu hra­
nic a pohybu obyvatelstva do celoeyro2s�eho kont�xtu a zdurazneni toho, 
ze se tento problem, tykal prakticky vsec:h evropskych narodu a statu, kte­
re ·yiliy okupovany. Pozadavek obnovy predvalecnych hranic nebyl jen poza­
davkem eskoslovenska, ale stejne tak pozadavkem rancie, prebirajici 
zpet uzemi Alsas·a-Lotrins a, ktere bylo od r. 19 0 pod nerneckou spravou. 
Alsaslo -Lotrinsko bylo letech 1871-1919 soucasti nemecke rise a v du­
slecku porazky Nemec-ka pripadlo mirovou smlouvou ve Versailles Francii. 
V Alsasku zilo r. 1936 1, 15.63� obyvatel; z nich 10% uvadelo ja1o svuj 

a�ersk.y jazy f'rancouzstinu, 90% nemcinu. Narodno t se ve Francii 
pri scitani nezjis uje, vsichni obyvatele jsou oznacova i za Francolze. 
Nemec e obyvatelstvo rnluvici diale tem. "schwob"/alle a isc / rnelo nv mec­
ke ekoly, spolky a politicka organizace Hei atbund 4 po lance v parla � -
tu/dr. Ricklin a ./. Po skonceni II. sveto e va.11· byly vsechny nerne -
ke skoly zruseny a misto nich zrizen skoly francouzske, co� plati do­
dnes. Neb la povolena vinnost neme kych politickych organizaci a la 
Heimatbund rancie dala prednos prea vysidlenim emcu jejich asimilaci. 

Rovnez Belgie zadala vraceni sve o predvalecneho uzerni upen- rnalmed 
a s  neme kou mensinou nalovila podobne ja o Francouzi. Luce ,bursko za-

� 

clenene ro7
�.U 1940 do Velkonernecke rise obnovuje svoji samostatnost. 

Jugoslavie zadala odstoupeni uzemi, ktere prec valkou atrilo Italii-
jeku/Fiurne/, Zadar/Zara/ a cely poloostrov Istrie, cehoz se ji take 

do talo a tarnni italske obyvatelstV,o ve sve vet ine odeslo. Nedostalo 
se ji VSEj1 jiz vlastniho rrerstu a Gorice. Rovnez pozadavek na cast r • OU 

skych Korutan, kde zije slovinska mensina, byl Jugoslavii vytycen, ale 

spojenci, vcetne SSSR tento pozadavek nesplnili, jen slovinska mensina 
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v Rakousku. rnela byt chranena zvlastnimi zakony. Vraceno bylo Ju oslavii 
uzemi vo·vodiny s ma arskou mensinou, za valky okupovane horthyovskym 
] a arskern, uze i ] akedonie zabrane Bulharske , uzemi Koso a a 1\ etochie 

taly v r. 19 1 pripojene k Albanii. Bulharsko rnuselo v r. 1 4 vratit 

ecku uzemi prirnov ske Thrakie, zabrane r. 19 1. Zato si Bulharsko rno lo 

riechat uzemi jizni Dobrudze odstoupene r. 1 40 Ru uns·ern, kdy doslo i k 

obsahle vyrnene obyvatalstva. Rurnunsko se na konci valky znovu ujalo se­

verni o Sea ihradska okupovaneho od r. 194 Ma arske . Muzeme tedy rici, 

ze behem II. svetove valky doslo rnnoha uzernnim. a ranicni zmenam i pre­

sunu obyvatelstva. PolsXo jiz po prvni svetove valce vystehovan'm znacne 

snizilo pocet Nerncu na Poznansku, V rimori i V Hor·nim Slezs u. Ta e Rec­

ko a Turecko vzajernne vy idlily statisice sv'ch obyvatel, nernluve o ge­

nocide dvou milionu rrnenu Tureekem za 1. svetove valky a tesne po ni. 

Proste pri kazde vaznejsre politicke lrizi a onfliktu se vetsina ev­

rop kych hra ic dostavala do pohybh a s  hranicnimi sloupy se casto ste­

hovaly i narody. Nepripo ina to p oto, ze bye v tomto zp�sobu reseni 

narodnich a narodnostnich problernu el zvlastni zalibu, ale jako isto­

rik chci, aby tyto problemy i pokud se tyka eskoslovenska by y 'Josuzo­

va y v ko text doby a jeji at osf'er;y. L�c jen doufat, ze vse hny naro� 

Evrop se z techto zrnatku zpusocenych nacio alnimi vasnerni natoJ.i pou­

cil , ze je ji v nikdy nebudou chtit opakovat a zpusobovat si opakovane 

vzajemne k v ivdy a utrpeni Potud reseni Zaverecneho aktu v Helsinkach 

ma svou historickou vaJu i vyznam 
Zanik vidovske menstny v eskoslovensku, olsku a dalsich zemich Evropy 

byl predurcen nacistickou 'poli ti 1 ·ou "Endl sung". Znacna cast obcanu zi­

do sker�o p1.vcdu, at jiz se hlasili k zidovs1i:.e narodno ti, anebo pro "ra-

sovy puvod se na n� vztahovaly norimb r�ke zakony, skoncila v plynovych 
komorach Ausch i tz-Birkenau,1' ajdanku, Tr·eblinky a j. Ti, co se vraceli do 

svych rozvracenych domovu po p:cezi ti, take nemeli prave leh cj udel. Ve 

vychodnim Pol ku/Kielce a j./ dochazelo k po0roraurn mi tniho obyvatelstva 

vuci �idum, ktefi prezili a tak prchali na uzemi Moravy. V Brne, Ui ulov� 
i jinde pro ne byly zfizeny ute�enec_e t�bory, odtud pak pres Rakousko 

od ·izdeli za dobrodruznych podrninek do Palestiny. ' 1ake na Slovensku do­

slo po valce ke tfern pogro um v l�te 1 45 /Topolcany, Presov, Bardejov/, 

organizovanym lu a.cl ym podzernim pod heslem "Hitler zije, ido bije"/1/ 

Exodus velmi drarnaticky az do cr�vile, kdy O N rozhodla o rozdeleni uzemi 

historicke Palestiny a vytvoremi s±atu Izrael. Jenze tarn zacala dalsi tra­

gedie zase pro vyhnane Palestince, jichz_statisice byly nove pristehova­

lymi Izraelci vypuzeny presto, ze se na idech nicim neprovinili a jiz 

od biblickych aob jejich predkove- Filistini- cast Palestiny obyvali. 

Tento proble , zel, zcela unikl Kaplanove pozornosti, ac tematern jeho 

prace je narodnostni otazka ve streeni Evrope po II. svetove valce. 

Kd z se v Kaplanove knize rnluvi o uzemnich pozadavcich vuci Polsku, 
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je skoda, ze autor aspon globalhe nepripomnel situacdi po 1. svetove val­

ce, kdy vypukl ko flikt'o te�inske Slezsko, patrici po staleti k zemim 

koruny ceske a to i za akouska. �olsko zadalo ce e uzemi Tesinska: 0stra­

vica- granica" vcetne oblasti jez byly osidleny obyva velstvGw hlisicir:; 

c temer vylucne k ceske narodnosti, jako F ydek- iistek. Na ceske stra­

ne Krarna"' a je o stoupenci trvali nachistoricke _ranici vc tne Bialska 

a v tykali, ze ministr zahrani v i E. Benes byl ochoten ke kompromisu a 

rozdeleni podle etnickych principu s prihlednuti, k ekonomicko-dopravni 

zretelum. statne ochotl .. Le ·ompro�isuni V hranicniEh otazkact narodni 

de:nokrate D:r. Bene::Sovi nikdy nezaporr,neli, ste ·ne jako Masa:r•ykovi 1:ri tiku 

ceskeho sovinismu pro jeho odpor l narovnani Nemci/viz Viktor d 

usum pana presidenta, v pv iloze publikace Jaroslav Pechacek Masar k-Benes 

- Hrad. Ivasarykovy dop· sy Benesovi. -nicho 198 , str. 1 0 - 164/. P •o 

nezasvecene o ctenare bude asi velkym prekvapenirn udaj o torn, kolik oby­

vatel ce�keho Tesinska si za nemecke okupace pozadalo o Volkslistui, t.j. 

prihlasilo se k nernec e narodnosti - 7C% tarnnich olaku a 30% mistnich 

echu / Kaplan c. a. odkaz 5. str. 210/. oz vyvraci predstavy o mensi 

odol osti echu vuci odnarodnovaci tlakum, kteryzto predsudek je stale 

jBste dost{ bezny rn zi cesk'mi intele tunly navzdory istorickym skutec­

nostem i zkusenostem. Pri to'm v r. 1938 bylo na 30 tisic. echu z Tesinska 

polskou spravilili vypuzeno. 

Jiste je mozne se dnes pousmat nad pozadavke korektur hranic na Rati­

borskli, Hlub"icku, byt z historickeho hledisl a patril kdysi k tr.oravskym 

udelnym knizectvim P�emyslovcu; nebyly o nic mene historick opodstatne­

ne, nez polske pozadavky po "pfinavraceni" piastovs] 'hh uze i. V pripa­

de Iaadska byl polsky pozadavek historicky zcela neopodstatnen�. Ale 

ceskou_ c ybou bylo nebrat v uvahu jine kompenzacni faktor·y uzernnich zmen. 

"Cesk' koutek v Klads u" _, oblast mezi Belovsi- Slanym a la.znemi Chudo­

ba - si uchoval cesky r·az ve slozeni obyvatelstva nespornv az do r. 1 45, 

na rozdil od ostatniho ladska, ktere bylo osidle�o Nemci nebo jiz zger­

manizovano. Zachovani �eskeho citeni bylo ovlivne o blizkosti Iachoda a 

Ironova, cetnymi pribuzenskyrni svazky i tim, ze mnozi kladsti Cesi jez­

dili za praci prave do techto pro ne nejblizsicl--:. mest. Kcyz videli b z­

nadejnost snah o pripojeni k republice a hrozil ji.n odsun jako "Ne .cum", 

utikali do ech a ponejvice se usezovali z druhe stra y ranic na Hr·onov­

sku, - olicku a Brournovsku. Naproti tom l�oravci na Ratiborsku a Hlubcic­

ku dostali oznost pfihlasi t s _ jako autocttoni a _iolonizovani smeli 

ZL stat. 

Pokud jde O Lu�ici opakuje :raplan jiz v;yvracene tvrzeni o tom, ja\.oby 

od!:.Un sudets1
:.,; eh Nerr:cu smero al tirnto · erem 's L,.1. • -80/ a zv soval 

po6et n�meck-ho obyvatelstva. Jiz v polemice s Danubiovj .i tezerr.i jsem 

�.e ve ZL.:orv elci tvorili Hemci odsunuti z 2:es':.oslovens\a 
poukazal na to, � r1 

3' 8%, V ci1otebuzi 3' 3%, V Budy sine 19' 5% novepyichozict obyvatel' zatim-

11 
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co previzn; vetsina p_,_'i2: a z ll.Zer::li osidlovanjch Polal:.y./viz of •• Hl 1: 

Glosa. o Luzic,tjch rbech s oc:E-rnzer., na B011:r;anovo dilo Das Sudetenceutsch­

tum in Zahlen, Iilnic ov 19 , str. 205-6/. 

Po:ud jde o vyliceni vztahu mezi ovaky a ec1 je Kaplanuv vyklad 

plne na urovni dosazen·, ceskou historio 1 raf'ii 'v 60. etech. Kri tika Be­

ne�e, Gottwalda i Kop ckeho za ·ejich postoje je historicly plne opr/v­

nen6. Postr1dam vsak kritiku postoju socialni dernokracie ve slovensle 

otazce. A to nemam na mysli historicky prekonane nazor·y Ivana D' •era"na­

priek dne�n·n zvyklostiam pridrziava sa stale toho •• ze totiz slovens · 

narod prave tak ako cecky je ciast 'O r·ecovo a kul turne historicky jed-

notneho ceskoslovenskeho nar·oda"/viz predmluva e knize Frant. Loubal: 

''Slovaci odpovidaji�' Praha 1 47, str. 7/. Tento nazo , rnezi lovaky jiz 

tehdy zcela ojedinely, nerr,ohl byt p_victen ech O rn, nanejvyse oslaboval 

vyhlidky socialni cemokracie ziskat sir•�' podpor•u ezi Slovak.y. Horsi 

lo, kdyz "esti socialni demokrate na podzi 19 7 zadali odstoupit o 

reseni dohodnuteho v Kosickem vladnim prograrnu: "resit krizi zrusenirn 

Sboru poverencu a zrizenim Zern keho nar•odniho v' oru v Bratislave "/viz 

St. ulc: sme prvni celost{1.tni stranou, Cir, Brno 15. 11. 1 47/. Po­

stradam rovnez kriticke zhodnoceni podobn eh navrhu ve studii narocneso­

cialistickeho ustavniho experta prof' . Vladirnira Kubese· novou ustavu 

/ raha 1 48/. 

Je jiste opravnene poukazovat na a algaffiizaci problemu uvnitr DS na 

podzi 19 7 v tzv. slovenske krizi, ffinohe e ukazalo zvelicene, le cos 

prirno vyrnyslene, ale zel ne vsechno. rotividovske pobromy v lete 19 5 

i deroonstrace v Piestanech, Novem Meste nad Va.hem v r. 1 7 ,usely byt 

reseny i nasazenim ces ych vojensk.yc a porJdkovych jednotek a tak teze 

o protiveskem spiknuti nalezala sluch i u tech jinak nedu erivych. V tom 

je pr� e slozitost pov�lecne situace na Slovens u, kter1 by ?�i obsi -

nejsim spe ializovane v;klad , nez jaky umozn je je ·na api tola �nihy, 

veno an� sirvi problematice n�rod ich a mezisi�tnich vz· ahu, vyiadovolc 

oddelit jaLoby pod mi�roskopem io, co byla skut3[nost a co smy�len a a 

navic cen:u slo zila. P.ces vsechn zadr•he e e vzaje�,n '·eh slo ·ens':o-ces­

b' ch vztazich v.::,a1� lze fie�, :.e r,e yl� taL histor·icLJ z3tizeff jBl'o 

vztaL;y mezi r•bi a ':Jharvaty v 1. l_., 1- �5, k �-:l bylo vzn · e�ne prolito 

!linoho rve a to pi"es spolecny spisovny jazyl� sr ochsr atsky. 

Duben 1 06 

12 
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aneb o praci Karla Kaplana"Das verhangnisvolle BUndnis;wuppertal %i 

1984,str.280/ 

Recenzovat u nas knihu,ktera vysls v zahrsnic:i a navic pro mlade 

za jazykovou bar;i.erou n"mciny vyzaduje ponekud: jiny poptup nez u be�-­

ne recenze.Reoenzen� je nucen obsirneji charakterizovat sta�ska au­

tora obsazena v knize i ave naziran:£ na jeji problematiku v jakemai 

kontrapunktu.Ovodem byoh jako motto ocitoval dva v 'roky jez povazu­

ji za klicov' : 

"tinorove vitezstvi na seho lidu dovrsilo porazku burzoo.• 

asie.Neni hodna,ze jeji politicti predstavitele,kteri utekli za • 

hrani�e pred soudem lidu, uva zuj:! o tom,_kdo v a st j e jich porazku .. 

zpfisobil ••• Dosud nejsou schopni pochopit pricin/sve porazky.Ty nebyl!­

ly v chybach bur�oasnich politikO.,ani v jejieh spolupraci s komunis•• 

ty.Ko v eny jsou mnohem hloubeji nez ee domnivaji.Byla to vfil.e lidu 1111 

zbavi t se burzoasie a jejioh poli tick eh representant-u."/1958/ 

"Paraleln� se menil i pomer komunist'ft k socialni demokra•-­

cii. Vytvorili ze aveho spojence nepritele,protoze ae at 1 odp�rcem, 
jejioh mooenskych zajU.Nejen cal.zku.senost ukazuje,ze spoluprace me­

zi omunisty a soci�listick'mi stranami na zakl de lidove demokracie 

v sob2 obsahuje zarodek zniceni soci lni demokracie�/1984/ 

V mottu uvedene vyroky p�es svou protich�dnost maji jedno spolecne­

autora Karla Kaplana a jeho s.f&.ifikujioi metodologii.,Prvni eitat je 

z Kaplenovy prvotiny"Kdo byl tedy vinen?K historii komur,isticke stra 

ny v obdobi 1)45-1948 v PJrdubickam lcraj{fPar-ubice l90 9 str.)/.Druhy 

je z knih 0 0sud.ne spojenectvi.Podryti,zglajc saltovani a znicen:C-,.. 

tl-eskoslovens e socialni demokracie 1944-48/'uppertal 198'\i'etr.207-8/ 

Ne jde mi o to pr/pominat autorovi jeho 11hrichy mlad! "
1 

jako po z stavi t 

se nad pretrva.va j:!cim metodologickym p istupem,v sele ti vnim v 'beru 

fakt i jejich zjednoduAene inte retaci, by� pri vymene znamenek plus 

a minus. 
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Kaplanovy prace se od po�atku vyznacuji bohatymi citacemi z tisk:u 

a archiv�,v· prvni praci pfeva�ne krajskych/VIKS�1SD,,NS,as1/,v dal-� 

sich vice ustrednioh organti i archiv-0..Kapl n po absolvovani Institu:t -

tu spole ensk'ch ved pri uV KSO/Stolwerk/pracoval jako konsultant • 

pro historii na ideologickem oddeleni 0V KSO,kde na jeho posudku �a­

lezelo,zda neci prace v�jde ci ne,itakze mu prosla rukama vsech� -
� 

I 

la') ne jnove jsieh de jin a mohl si je exoerpovatr .Navic mel v letech 19-

60-1964 monopol pi'istupu k n�kterym archivnim pra en-fuli zejm�na Ov KS� 

a znovu v roce 1968,kdy se stal tajemnikem Pillrovy komise 0V K � 

pro prozkouma.ni pol�tickych proses� z 50 lat.Buaiz � je o chvale reco­

no,ze t:chto moznosti bohat1 vyuzival k mnohym obs hl excerpc!m vcef• 

tne po_ izovan.i kopii nekterych dokumentll.Ci taci archivnich dokum.entll 

ho jne vyuzival v praoech publikov�nych v 60 l�tech doma -t, v d lsich 

jiz knizne nevydanych.Presto bylo mozne klast si u vsech jeho praci t 

otazku,zda neni jeho pristup a intepretaee z profesionalniho hledis­

ka historika prili� ingtrumentalni a poplatny momentalnim politickym 

potv ebam.Navie odpuzoval zjednoduseny slovnik politickyoh na.lepek. 

Nejexpresivnejsi byl v prvotine"Kdo byl tedy vinen 11Jl958/,kde bylty,. 

vsicni socialni demkrate pravica0i,prisluhova�i ret�kce,zradoi delnic­

ke ti'idy a pokud jde o Lausmafi�v Pardubick' volebni kra j lici si tuaci 

po unoru 1948 takto "Nyni se objevily 11levicove zivly"v socialni demo- .. 

kracii.Za cele obdobi je nebylo videt,nyni jich bylo neobycejne mnoz•-

etvi ••• Ptame-li se,kdo byl tedy vinen-odpov·e� je celkem·z':'ejma:Proti-

lidova a protistatni politika reakcnich predstavitelfi nekomunistic­

k'cl str n, olitika zradcfi delnieka t�id a celeho rode,politika W 

tech, tei'i pred strachem z lidu /sic!/utekli z republi y.V tom je hleV-
,. 

•ni vi118. .Lid zvit"zil a zradni vinic:!. x:bbrxi: byliL.porazeni./str.161-

162/Tehdy byli pro �plan.a z�1 a,,.:;genty burzoasi�jer,Bernard,Vilim
✓ 

Lausman a v jeho posledni praci zase Jiri Hajek,Heidenreich,Dolansky, 

(j:Po �usta, Znamenae�.Havelka
JJ

a d • .Agentoman.:.e jako instrument :poli tica� 

keho boje pf.iznacna pro adesata leta v zemich lidove .demokra0ie sea 

nyni pestuje v n kterych kruzich emii. race-jak potvrzuji c tne doplnky 

Kaplanovy prace z pera jejiho editora J.Loewyho,clena predstavenstva 

socialni demokracie v exilu a sefredaktora exiloveho Prava lid'l.ijchylu­

ji-li se ke zradeovani a spionomanii poli tikovel je to Vee je jioh urov-
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ne 1 v�robodnosti. rop dne-11 jf hiatorik1 z ron_v� uje se z s dam 
ev· profe e a o o ilt:i p�du v dy.Dostavat se tak do epol.e�n sti neel va-
n� zne 'c.. utorO."Velkeho s iknut!". face takov�ho druhu do kategor:W 
• -v d •oke li te atury nepatf'! • 

s�c1 ln! demolµ-aoie na Slovensku. je jednim z problem'd,kde autor 
---�-------------�--------------

obchaz:! podstatu vEic ,,po�isuje naeledky' a net&kouma pri<5iny.Jak znamo 
doslo za lovens e n! ke alouoeni a KSS • .Pokusy o obnoveni sot• 
oi lni demokraoi n· Sloven ku se pr

�
j vov l o podzi u 5,v r.,a 

' .. 

1946 byl obnoven pod nazvem Strany ,na podz1• 19 7 n brnensk�.m 
ajezdu vplynuia do str ny celostatn:!,ale za eel u dobu nenabyla v�t5f• 
ho vlivu. Vysv�tlovat to 1ntrikami vederd K S je istoricky vzato ejed­
nodu5eny postup. Vileha Bernard vidil problem ji po v �lee nohem hlou-

b" jic 0soc1 lni de:mok cie na Slovensku nem la ani zdaleka ta vou. • 
tr 'Ciici jako v •ee ·c zemich byla stranou n.eprili" silnou •• V doba 
"Vzepet:f slovensk�ho nacionalismu �ra.!ela na urcite obti!e a byl • 
kompromitovanat:f tim,!e to byle naiie etra�,ktera zeate.vala rajn:1'. • 
centralisticke stanoviso ,poku.d jde o pom"r �ech a Slovak,; v je notn4§ 
republice" ./V .Bernara.tstrany eocialistick) o bloku.Pomer k komuniatl -
tom, r.eocia·l1st'Om lidovcfun.Projev na I.polit1oke kole 1'e.soci'l•­
·ru demokracie III,la' je,10.unoi"a 1946)1. virfavle Voaahlikova:�eskoslo.-
ven aoci ln! d o , eie a arodni front • rah 19 5, str.180/. Vy-
avltlit to 1(Sp nei Bernard jiyt - lze,ele 
byl tehdy jedel:l z nejchUe .. 1 t ",Hitch. 

aapekt n e ' pouka.zal • 

Yl!lJ!�!l_!_!�E-!!_!:d_!� komentuje _ pl n jen oi ty jednotli-
v 'eh v ;ro v-Odc }20 itick'c. tran ptiklan! se k zoru, z la'b�-

ci lni d mo racie byla z vininy p�il1s ro omuni ickou 
p l n rov veae·n:!. dyby n lytov l v I sle,a y podle jedne-
tlivyc o 'laati zjistil by ,ze, nejleps:!oh vfsl dkO. bylo dosalsno 'V • 
okr e ro - t�jov v Johnovl profi·arli orvakem. p1--oet jov· k volebnim 
kr ji.,kde jako v jedinem okreee re,publiky eoci lni demokr· cie vy la _,z 

;, 

voleb ako nejsiln jsi strana a naopak na lovensku,,kd a ne •vice � 
pro!ilov·ala vMi komunistfmi, mela vysledky zd leka nejsl. bsi. 
V recenzi neni pochopiteln doati prostoru na zevrubn j ·'i. rozbor vy,& .. 
eledk'fi voleb a pylo to pofe.dn zamotane llu.b!cko, jen�e Kapl n ho svym 
zJednodusenym Vykladem jest� vice zamot 1.Take hodnocen! v sledku vo&.­
leb pro KSS jo ���&� t1ck��7 vn-n1ch povnlo nfch vol eh dostali komu-
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niete 60 hla s-0. v Bulharsku, 42 %h1asl1 v ��ohaoh, 34 1a hla all na Morav�-

, 30 ,o hlaall na Slovensku,17 5�hlaal1 v Maiforsku.Z Polska a Ru.munaka nea-
' • I 

lze takove �daje uveat,p�otoze tam byla jednotna kandidatka e predam 

do odnutfm rozdelenim man at· mezi KS a SJ:?,• V Jugoslavii Tito a trv KS 

Jugoslavie nepri ustili obnoveni cinnosti� soc:Lalm demokracie a V Al.­

banii ani jej:! vytvoreni.Pokus Suba�i<Se a i:i,l�na G:rola o · zformovani 

vlastnich politick'ch stran trval od brezna 19 5 do poaz·mu,kdy tyto 
\ 

strany po volbach ll.ll.le45 mizi .. "V novem Ost,avodarnem s romazdeni 

, stejne ·ako v nove vlade _, opozic�aktiqky mi;to nemele .n/J .Opet: 

Jugoslavie,Stredni a ·1hovychodni Evropafve v�lce e revoluoi 1939-194� 
A 

Praha 1969,str.286/V-O.bec pokud jde o sir�i pohi'edy v mezin roflnim 

kontextu je Kapl nova �raee velmi slaba,nezazna,menal,s i dvoji pojeti 

Narodni f�onty-monistict;r_ Jugoslavii a Alb nii1/nabeh k tom poje� 
� ,1 

na Slovensku do podzimu 1945/a pl ralisticke v· �eskoslovensku,Polsk'u, 

A a rsku,v obmen'.:ne podobe i V Bulh rsku a Ul!j. ns u. V Jugosl 'vii vya­

rostl poli tick' system z vnifopoli tioke konfront ce, ktera mela dime .ntr• 

zi o bc�nske yalky , v Srbsku a aerne . hof e mezi cetnik� · p rtyzany1 
, v Oharv tsku 111ezi ust:a ovci a partyzany a m zi tak vy_: .,fooe ' i fr nl­

tami politickeho boje nezbyl�Jpro socialni flamokracii miato. 

Pr .znacne je,ze· poj ti narodru fronyj v· �eskoslovens�, jako koa­

lice politick ·eh str n nejvice kritizo'\'ali na ustavuj:icim iasedan! 

Informbyra ve Szklarzske Porfbe predstavite1, KSJ Eclvard Ka· delj a Mi­

lovan jile s. Vyt kali v aeni KS� po j·et:i NF jako burzoe sni koa,�iQe • • 

o 'tali asani narodnich specifickych cast k aocia�ismu, ne�c:rf lidol'· 

v de okr cie · obdobou sov�tsk go syst�mu diktatury proletariat� 

/viz sbornik Zasedani deviti komunistick 'c stran .Praha br.-1948/. , 

Spor Tito-Stalin nevznikl o specifickou ce,tu,ele v l�dnu 1948 o all• 

k!in.skou federa.ci .�el dosavadrd historiogr fie na o bo , strunach velmi." 

problem zaml¾\i.la a eni KBrel Kapl n k rozpt 'leru mlh;\nepfia�el. 

Az anakdoticky 

dokumentarnich 

nemilosti nebo 

,_ 
' \ 

zni mladym pr:ihody z prvni polovin;r 50 1et , dy ae z I 
, 

I ,, 

fotografii UJRazavaly hlavy tech,kdo mezitim upadli d� 

�asem i o hlavu ptit't1.Nej2'm�jAi jpou p�iklady ze SIP· 

• vyretu�ov:inim hlav_,,Lausmana, Slanskeho n�o .ze Staromeat ske mani:f'e,t � 

tace 'V unoru Clementise)(/by-£ prihoda s Cl.ementisvou bera�ioi 1>rino- 1 



5 17 

ndnana v Knize smiohu a zapomeni Milana Kuniery je jen legenda/ .Dnes 

se takto primitivne nepostupuje,viz ••••• v pfiloze knihy Voia-

hlikove fotografia z let 1939·-48/str. 208-9/ .Pokud bude:me vid�t Jen * 

:a J J 1 ahev mineralky zby1ou po R.SJ.a.nskem/Vi'J SVe4eotvi 5. 77 .str.�4 

tak rea rujeme na dnesni st v velmi zpozdile'.Dnes se postupuje na obou 

�tranach mene okat� .Doma.c:l oficialni :publika,oe o untr1tU 1948 eliminuji 

zminky o Novotnem jako poli tiokem ta jemn:!ku. .. prazskeho kra je a je�ta W 

vice o F�antisku Krieglov;t jako organizacnim tajem.ni�o�i,ktery vyznam­

nou me�ou prispel k zikladani 2idovych milici na prazskych zavodecho 
'"" 

Zam.lcu .i to vsak i publikace z druhe stra,ny,aby jiis "neubli'-�ilyl:Histo_ 

rik by mel zazamen:at vse podstatne bez ohledu na aalsi polit1�r-Y vtea-

vo j jedna ·icich akter-o.. 

Tote� se tyka Vilema Bernarda v exilu.Pro� Kaplan neuvede, !&., iyl 

za II• svetove valky v emigraci V SSSBfto pripomina jen u Vo jty Jri�� -

; a nezmini se sltlvkem o tom, ze v letech 1941-45 byl praoovnikem �ea-, 

kosloven,ekeho vyslenectvi v Moskve/"tehdejsi Fierlingerfiv epolupracov 

nik na vyal nectv:i '-rika soucasnik Lausman v pam�teoh:Kdo byl vinen?•• 

str.29/.Take pokua jde o ruizory na sjednoeeni a sO uvadi Ka�lan Jen 

nazory tee predstavitelft,ktere choe dnes komprom�tovat,ale zaml�uje 

obdobne nazory teoh,kdo jsou dnes v em.:.graci."Situ.ace jeste d.osud net­

dozrala,programov·,,,_ a ideove strany nemaj:i k sobe tak blizko,aby okam­

zi te sjednoceni nebylo mechanicke bez zivouciho spolecneho P.rogramove·­

ho zakladu,a proto blok je tou neJlepsi formou. 11/V .Bernard�ehliko1' .;.._ 

va c.d.str.171/. 

No a pokud jde o l:!�eni s·tuace po brnenskem sj�zdu ,formovard 

KJ..ubu sooi listioke demokr cie a jebo casopis.u <m�r, je mlhe.vost a od• .. 

osobnenost Kaplanova V 'kla u pr:iznaona.figuruji u nej "Ul.traleve ..... 
l 

•splitter ruppe·n 11 ,ktere ja '"O o llky obsazovaly ·• . f :ekretari t/■tr.-t. 

157JPrimy ucaetnik L usma.n lie! p�,Ho�retr,,.- ji: 1 Mezitim a 

byla vreta vyvr cena e oba dvory nepln�ny bojw,kari-,V zapeti :na "to,•­

kdyz jsem se kone('}n� «ostal do redakce,protlacili ae tam za.atupy ver- .. 

njch Dr.Ra dim Foustka/Lederef Grin:uhichova. s "plnou mooi ', ie ma j:l pfe -

vzit veden;rava lidu:odmitl jsem tento zaNail 'ako ,pre,daeda atrany a 

pfedseda jeji_ch tiakov'oh organ-0. • .A kdyl nasilnioi ohtelµ. prefezat 1111 

telefonni draty,prohla.sil j,sem jim,,la �OU V presile, le, mohou udilat 
011Jcdi:v 
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nakonec eo chtej:i,ale na pfimou linku �efredaktora
1

ze sahnout nesmej:l 

,ponevadz cekam na rozl ovor s mi istram vnitra .Doslo k uklidneni .Kdyi 

pozdeji ministr I oeek zavolel, byli jiz v redakci 1 jini �lerieve pr&dt .­

stavenstva strany. · iniatr vnit.r adelil,�e se hne � dostavi do Lidove•- · 

ho domu 30 prislusnikO. SN'B a �e ee mne je jioh v·eli tel ohlasi .Na de v�e 

o�ekava.n:! se tsk stale .Trval jsem nn tom,aby nechal okam�it� Lidovy • 

d-o.m vyklidit a ·eho spravu vratil do rukou reditele KnebortaoI to se 

nakonoc sta.lo� a tak vsichni za.mestnanci znovu nastoupili 1-...a sva m:!.e.f -

ta. 11/Lausman c .d .str.170/Za jimave je, ze i autorka sou<Sasne oficialni 

publikace ae mene prohi'esuje prcti pozadavku objektivity,kdyi �:HSi a 

jak v Lidovem dome vystoupili jako re:prezentanti levice Badim.N �You..t • 

ka,Jiri Laderer a D·ila Grimmiehova(voJiahlike,va e.d.str.117/. 

Nehlasi-li se politik pozdnji k nekterfn strankam sve df!vijli �in­

nosti,peni ti:in historik va.zan.,nacpak mel by se citit povinova.n vyli­

oit politickou scenu tak jak tehdy skutaone vypadala a ukazat ·vlJechny 

jeji ktery v rolich jakJ tehdy hrali.A eo nadto je§t,od retu�e jestl 

A tim mena by se mel historik prop�jcovat jakekoliv politice v J1oze 

.,snajpra�ktert�Jstreluje" ty, tere mu patron �i adito_r uka�e,zatim co 

pomlci O tech\t'ktere S8 vztahuje hajeni. , 

Zaverecnm slovo editora� Jiriho Loewyho,stejnv jako v textu .. 
C ,, 

po a carou pripo jene Lo ewyho po zrui y nemar historicky raz, slouli MiiS 

snaze ovlivnit soucasne vedeni SPD v jeho "6l*politik 11 .Willy Brandt-.. 

' uz tery prosel sam emigraci od P,¥y,pfes uaast Ve Spanelake obaan�i't." 

va.lce na strane republi a.n-0. a z po Norsko se &tazi da. zv;klat ve svycll 

postojich a politice Loewym.Take Pietro Nenni by se aei jen pousm.al­

nad tvrzenim Loewyho, ze levice v evropskyoh socialistickyoh strana.oh 

byla men� veci ideologie nez oharakteru./Kaplan c.d.atr.146,poz�ka• 

Loewyho o carou/ .Pi'iznai:'Sn� je, �e i Kaplan presel bez pov·s:tmnuti 

dohodu o akcni jednote a apolupl'B,ci mezi IKS a Jtalskou socialiaticill­

kou stranou Nenniho,ktera trvala od valky az do roku 1956t.Takte� neJ• 

povsimnuta je i otazka s olupraoe mezi. finek;f,mi koniunisty a social­

nimi demoia:.yy 1a� v obmenovanyoh odobaoh trva od roku 1 44 dodnes. 

:Proate,co se do zjednodusenych sohemat nehodi,to se jednodu�e v�;(., 
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Poznamky k soucaan4 cs. politioe 

V nedavne dobe probehl v �eskoslovensku XVII. sjezd KS
¥

0. Ve 
zprav� UV KS� o plneni zav�ro XVI. sjezdu etrany, kterou pred.nesl 
gen. tajemnik 6v KS'b G. Husak, bylo zhodnoceno cele dosavadn:£ obdo­

bi vyvoje nejen mezi t�mito sjezdy, ale vlastn� cele obdobi tzv. 
konsolidacni politiky. Ve zpra.ve o Hlavnioh sm�rech hospodarskeho 
a socialniho rozvoje 7:SSR na leta 1986 - 9 o vyhledu do r. 2000, 
prednesen� pfedsedou federalni vlady L. i§trougalem byl pa.k pod4n 
ambioiozni program socialn� ekonomickeho vyvoje na uveden, obdob!. 

Tyto refera.ty byly, jak ae etalo jiz bl!nym zvyltem v zemich 
tzv. realneho sooialiamu, znacnl obaa.hle a lze ae d11vod.ni domnivat, 
ze je jen ma.lo lidi i z oficia.lnich struktur, kteri je budou o:prav­
du dukladne studovat. Na ne pak navazova.lo mnoho diansnich priapl!v­

ku jednotlivyeh vystmu.pujicich delegat\1 naajezdu, kteri talc ci onak 

rozvadeli a konkretizovali tyto p zakladn! ma.teria.l.y, ani� a nillli 
ovsem nijak polemizovali. Rozd:!ly tu byly jen ve zd11razneni tieh ci 

oneoh momentu. a aspektu. problemu, nikoliv v jeho odlisnem myslenko­

vem pojet!. Vseohna masa media jiz pred konanim sjezdu a zejmena v 

dobe jeho prdbehu venovala jeho konani ma.xima.lni pozornost, jez by­

la primo um�rna celkove lhostejnosti, kterou tu.to vrcholovou oficial­
ni akci vladnouci mooenske elity provazela ceska. verejnoet. 

I kdyz ceska verejnost nebyla. kona.nim sjezdu, - ani tim, co ma 

predcha.zelo, ani tim, co bylo jeho vyeledkem a co ji bude oficia.lni 

propagandou nyni predkla.dano - nikterak bytostne zaujata, nemusi byt 
presto bez vyznamu zamyslet se nad nekterymi .•trankami a momenty ofi­

cia.ln:! ea. politiky v tomto obdobi. 
Je to zajimav� uz proto, ze v tomto, obdobi probehly a probihaji 

znacne zmeny v KSSS a v Sovetekem svazu, jez demonatroval uplynuly 
XXVII. sjezd KSS, a vzhledem k vazbe, lctera k nim pouta. xs?J a ?,ssa., 
a poli tioky orientova.ni lide u na.a uv�zuj.i o dosahu techto zmin a 

o jejieh mozne relovanci pro vyvoj v 'OSIR_., Jde tu prirozene o alozity 

proces vztahll, ktery lze poauzovat z rl.z.nyoh hledieek ci stranelt, a 
ktery, uz proto, ze v Sovetsk,m avazu je V •amem poca.tlru, tezko apo­

lehliv� a jednoznacni analyzovat a zp.odnotit. I tak vi!3ak muze treba 
jednostrann� posouzeni tichto jevu ci zduraznen! urcityeh momenta 
byt uzitecne ja.ko pod.net ke komplexnejs:!mu premysleni o souaasne cs. 

politiee, jako za.brana proti neod11vodnlnym iluz!m a nadejim, pro kte.­
r� soucasna. ani bezprostredne bud·ouc:f. evoluce neakyta. opodatatneni. 
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I. 

Na podzill r. 1985 zaujal siroke vratvy ceake verejnoati, a to 
i ty, ktere se nomalni o politiku jen malo interesuji /i RP bylo 
po dlouhe dobe vyprodano/, V. Bilak avym. rozhovorem pro casopis Der 
Spiegel 30.10.1985/. V. Bilak v nem zplleobem, ktery je tak charak:te­
risticky pro osobu tohoto predniho predatavitele politiky tzv. norma­

lizace a konsolidaoe, odpovedel na otazky redaktortl. tohoto caeopiau 

k nekterym specifickym strankam cs. politiky, zejm4na pak i k udaloa­
tem kolem 21.8.1968 a k tomu, co po potlaceni Prazakeho jara v �s na­

sledovalo. 
Tyto sve formulace a hodnocenf, kterym v bezproatrednia hovoru. dal 

talc dramatickou podobu, ze vyp,rovokohJ. reakei i •• Dubceka, ktery 
ve dvou podstatnych veoech prokazal jejieh nepravdivost ve av4m ata­
noviaku, publikovanem v italske Unite, Y. Bilak v uhlazenijsi podobl 
opakoval v refers.tu na teoreticko-praktioke konferenei k vyroci dolcu­
mentu "Pouceni z krizoveho vyvoje ve atrane a apolecnoati po XIII. 
ejezdu"/ RP 11.12.1985/. V nem zhodnotil celtl toto 15let4 obdobi nej­

novejs!ho vyvoje ea. spolecnosti zpllaobem, ktery neail nechat nikoho 
na pochybach o tom, ze cela dosavadni politika byla apra.vna. a !e neni 
dllvodu na ni ani do budoucnosti neco minit. /Tute konferenoi, na niz • 

s druhym zasadn!m referatem vyatoupil J. Fojtik, analyzoval zevrubni 
Leureatus ve ave sbdii "Nad jednou konferenei"./ - Jistl, takoveto 
hodnoceni politiky, k jejimz vyznamnym atrll.jewa v. Bilak nepochybne 
patril, nikoho nemuselo prekvapit. Nebylo by duvodu ee k ni:rau vra.cet, 
kdyby po uverejn�ni rozhovoru v. :Bilaka pro casopia Spiegel nezvnikaly 
u urcitych lid:! - vcetne jistych vrstev·establischmentu - myln, pred­
stavy o motiveeh tohoto rozhovoru i o jeho moznych dualedcich, vcetne 

nazoru., ze by to mohlo znamenat poklee politicklho vlivu tohoto politika 
a ideologa. S takovym personalnim poaunem ci sestupem se spojovaly 
nadeje, protoze � jak znamo - prani je otcem myslenky, ze by ae mohla 
dosavadni ztrnula cs. politika ponekud uvolnit a zpruznit. I �dyz ae 
lze jen domyslet, proc mel Bilak takovy zajem na uverejneni t,ohoto 
rozhovoru v zapadonemeekem casopisu, lze s urcitosti riei, �e tvrde 

formulace, ktere v nem pouzil, nem�ly necha.t nikoho na. .JOChybac�•-·,.. 
\ ', 

pred navstevou W. Brandta, predsedy S.PD a Sooialisticke internaot�� 
ly v Praze v listopadu 1985 - ze za.kladni komponenty c11. »ol,i ti�y ":>. 
byly a jsou nezmenne a ze ani v budoucnu se na nioh nic podsts:tn,ho \. 

'· 

. �-· 
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m�nit nema a nebude. V tomto amiru mily tento zakladn! vnitropolit•o­

ky a mezinarodn:i vyznam a platnost, i kdyz se to bezp•roatredne po 

uverejneni interview nemuselo tak kazd�mu jevit a mohly vznikat roz­

dilne az protichudne interpretace. 

Z Bilakova referatu na zminene konferenoi stoji za pripomenuti 

jeste tento pasus, v nemz se mluvi o ,tom, ze "Pouceni ma ave odpuroe 

a to i mezi temi, kdo patri k oficialnim atruktura.m. "Odpurci Pouceni 

se deli na dve skupiny. Jedni, co usiluji o zruseni Pouceni, protoze 

pry brani strane a soc. statu dohodnout se s opozicnimi skupinami, a 

druzi, kteri delaji vsechno pro to, aby se na Pouceni zapomnelo. KS? 

usiluje o ustavicne prohlubova.ni jednoty strany a lidu, ale zadny dia.­

logs protistatnimi zivly rozv!jet nebude. Hrstka tech, kteri pred 

krizi tezili ze socialismu, zradili ho, a kdyz jim zamiry nevysly, 

vytvorili ru.zne protistatni skupinky vcetne tzv. Charty 77, nikoho 

v �s. nepredstavuji a jejich hlasy naslouchaji jen ti, ktere plati 

antikomunisticke centraly. 

Ti• co usiluji, aby se Pouceni zapomnelo, maji dlouhodobe plany, 

jak opet vytvaret pudu pro narusovani, oslabova.ni a zakladnich piliru 

socialismu" /RP 11.12.1985 str. 3/ - V. Bilak urcil abstraktni a disti 

konfuzni formulace, z niz nan:! jasny ani rozdil mezi temito dvema sku­

pinami odpllrcu Pouceni, ani kdo k temto skupinam patri a komu bylo ur­

ceno toto varovani, jez pripomnelo sveho casu rovnez V. Bilakem formu­

lovanou teorii "cisteho nebe". Ta byla namirena proti tem kruhum v KSC,, 

jejichz prislusnici meli v pru.behu 70. let za to, ze by se politika 

tzv. normalizace mohla a mela zmirnit ve sztahu k lidem, kteri byli 

erzekvovani za svou podporu reformniho procesu v �s. v r. 1968. 

V. Bilak byl vzdy pro rozhodny a dusledny p�stoj a roto u prile­

zitosti 15. vyroci. Pouceni, k jehoz predn!m ideovym inspira.to:r'� nes or­

ne patril, znovu tuto svou principialni pozici zddra.Bli.llxijako casovl 

vhod.nou vystrahu proti tem, kdo snad i uvni tr vladnouci mocEh-iske eli ty 

se domnivaj!, ze nove slozite podm!nky dals!ho vyvoje vyzaduji i hlubsi 

zmeny v dosavadni politice v �s. 

V eouvislosti s touto konfeeenci vznikaly mezi lidmi, kteri jeji 

prubeh sledovali, i ota.zky, zda soveteka uca:st na ni /clen UV KSSS aka­

demik Fedosejev/ je doatatecne vyznam:na, zda nesvedci o tom, ze nove 

vedeni KSSS nevyjadruje tak swj odstup od vojenske intervenee z 21.:8.68 

Ani tyto pochybnoati, v niehz se skryva.ly jiate nadeje, ze by snad 

nove sovetske vedeni mohlo zmenit swj postoj k t�to udaloati, ktera 

tak hluboce zasahla do vnitrniho cs. vyvoje a na dlouh, obdobi jej de-
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tenninovala, se neuka.zaly duvodne a opravnene. Pokud se v dobe uve­
dene konference jeste tak snad mohlo zdat, pak dalsi vyvoj je rozpty­
lil. Prokazalo se to pri listopadove navsteve MJ Sl Gorbacova v Praze 

u G. Husaka po jeho .zenevskem jed.nani s presidentem USA R. Reaganem, 
pri jejich jedna.ni na XXVII. sjezdu KSSS v Moskve a ve vystoupeni ve­
douciho delegace UV KSSS M. Solomenceva na XVII. sjezdu Ks•c. 

Ocekavani, ze by nova sovetske vedeni mohlo vyvijet tlak na to, 
aby se nejak podstatneji menila dosavadni cs. politika, v�etne jeji 
personalni reprezentace, bylo nerealisticke. Sovetske vedeni nema 
duvodu - i vzhledem k sve trvajici angazovanosti v Afganistanu - aby 
se vraoelo k vojenske intervenci z 21.8.1968 a nove ji hodnotilo.x) 

V tomto ohledu je vnitropoliticka situace uvnitr SSSR i memina­
rodne politicka podstatne odlisna od r. 1956, kdy sovetska vlada vy­

dala znamou Deklaraci o vztazich mezi socialistickymi staty, v n!z se 
kriticky hod_noti ly chyby v sovetske zahranicni politice vu.ci SFRJ, 
pokud jde o orusovan:C jeji suverenity a vmesovani do jej:!ch vnitrruch J 
zalezitosti, Bez tohoto zasadn:Cho stanovieka nemohl SSSR dodat tehdy 
sve politice - p� kritice tzv. kultu osobnosti Stalina na XX. sjezdu 
KSSS duveryhodnosti a zlepsit sve vztahy k SFRJ, jejiz president 
J. Tito a vlada na techto principech rozhodne trvali. Existujic! cs. 

moc je spojena s vojenskym zasahem z 21,8.1968 a nema zadny zajem na 
tom, aby se ve vztazich se SSSR neco menilo.x>.- pozn. opiaujiciho: 
Vztah ksSS-SKJ byl ve smyslu toho, co uvadi dr. Jic:!nsky, upraven V 

cerveholivem epolecnem prohlaseni Tito - Chruscov v Jloskve 1956. Dekla­
raca sovetske vlady z 30,X,1956 souvisi jiz se anahou zastavit negativ­
ni proces v Maaaraku a tyka se hlavni vaznych porusovani princip� rov­
nopravnosti mezi SSSR na_strane jedne a lidovymi demokraciemi na strane 
drllhe. 

�ovetskemu vedeni - pri posuzova.ni celkrie situace uvnitr tzv. 
socialistickeho tabora - muze situace v •cs. vcelku vyhovovat. Je tu 
vnitrni klid, nejsou tu zadi.�e zjevne socialne politicke rozpory jako 
v Polsku, cs. vedeni nema zadne �nm :UB:i:ihrixpxtl:i:uim�µ:jat 

.ambice prosazovat v zahranicni politice n�jake vlastni zajmy, zvlastni 

x) I. gorbacov ronesl po svem pr:Cchodu k moci radu projevu, ve kt�ryoh 
zduraznoval nezbytnost respektovani zakladnioh zasad me�inarodniho pra­
va ve vztazieh mezi sta.ty,zajmm statni a narodni suverenity, pravo kdd.S 
ho naroda rozhodovat avobodne o svem osudu, o vlastnich jalezitostech -
bez jakehokoli zasahovani zvenci, odsoudil razn� formy a projevy vnlj­
siho vmesovani do vnitrnich zalezitosti samostatnych statu a pod. -
Kdyby se tyto rojevy aplikovaly na sovetsky zasah 21.8.68 do vnitrnich 
veci, musel by byt zaver zcela jed.noznacny. Problem je ovsem v tom, ze 
tyto projevy pronesl v soucasnosti ve vztahu k urcitym konkretnim jevum. 
v soudobem avete, takze jim nelze de.vat z etnou platnost, uz proto ne, 
ze nejde o abstraktni teoretickopravni uvahy, ale o konkretni politick, 
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stanoviska, sledujici urcite cile. - Kromi toho, jak ■vlda! i rozdil­
ny vyklad. 19i tuace v Afhanistanu, sovetska zahranicni-poli tioka teorie 
a pra�e vypracovala vlaatn! doktrinu interpretaoe prineip� aazi.narodn!­
ho prava, V niz postupuje, zjednoduseni receno, podle zaaady Cl.ija duo 
faciuat idem, non ast idem, takze s revizi spravnoati intervenoe z 
21.8.68 nelze pocitat. K rozboru aovitsk, mezinarodnl pravn! doktriny 
viz z�jimavou knihu D. Manoi i Discours Juriduque Sovietique, L. Lroz, 
Geneya-Paris, 1980. 

pozadavky a plne podporu.je sovetskou zahranicni politiku; v hospodar­

ske oblasti sovetske vedeni, i kdyz nemusi byt vzdy spokojeno s kva­
litou cs. vyrobku dodavanych do SSSR, s jejich servisn! eluzbou apod., 
je si vedomo, ze �s. je duslednym stoupencem urychlen4 integrace 
uvnitr RVHP a orientuje se zvlaste na rozsirova.ni svych hospodarakych 
vztahu se Sov. svazem a ochotne se ucastni rozsahlyeh investicn!ch 
akci v nem. V tomto smeru cs. politika skut ecne nepusobi sovetakemu 
vedeni zadne tezkosti. Proto mohl, jak bylo jiz zminlno, m. Solomen­
oev na XVII. sjezdu KS� prohlaeit, ze spolecenska praxe sv�dci o na­
proste spravnosti a ucinnosti politicke linie KS� v obdobi mezi sjez­
dy a ze "Vztahy mezi XSSS a KS'fJ jsou velkym vzorem socialiatiokeho 
internacionalismu• /RP 26.3�1986. 

T,s. vedeni, ktere se pysnilo svym pratelstvim k SSSR za Brezneva, 
je jiste rado, ze se na tomto vztahu nic nemeni ani za Gorbacova. 

II. 

V TJs., v kterem po naetupu MlS. Gorbacova do funkce gen. taj. 
UV KSSS ed�lovaci prostredky v pocatecnim obdobi relatime •tfidme 

infonnovaly o tom, co se v SSSR deje, vcetne informaci o projevech 

noveho nejvyssiho predstavitele, se nyni oficialni politika plne 
hlasi k novemu sovetskemu vedeni a jeho politice, jak ■e utvorily all 
byly formulovany na XXVII. sjezdu KSSS. 

Politika noveho vedeni KSSS v cele s G., prubeh a vyaledky XXVII. 
sjezdu, nova. redakce programu KSSS i Hlavni am.ery hoapod. a ■oo. roz­
voje na leta 86-90 a na obdobi do r. 2000 jsou a budou pfed.m�tem nej­
ruznejsich analyz. Neni pochyb o tom, ze nejde jen o proate v,yatrida.n.i 

star�i vladnouci garnitury druhou, mladsi. Nastup nova ganerace k moei 
v SSSR znamenal nutne kriticke oddeleni se od milcnule politiky atrany 
a statu, pre.dstavovane L. I,. Breznevem, i kdyz se tak delo a deja v 
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pomeme abstraktn! podobe • 

V rezoluci k Politick� zprave -6v KSSSXXVII. sjezdu KSSS se 

konstatuje, ze v 70. letech a oc. 80. let se projevily tizkoeti 
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a negativni�rocesyv socialne ekonomickem vyvoji ••• "Z a hlavni 

pricinu zaostava.i1i poklada sjezd to, ze zmena akonomicke eituaoe 

nebyla vcas politicky zhodnoeena, ze nebyla pochopena veskera. ne.­

lehavost a neodkladnost prevedeni ekonomiky na intenzivn! metody 

rozvoje a ze se neprojevovala vytrvalost a duslednost pri resen! 

akttalnich otazek prestavby ekonomicke politiky, hoepodar•keho me­

chanismu a psychologie hospodarske cinnosti same. Ani pres usili 

z posledni doby se nepoda.rilo napravit situaci v plne mir&" /RP. 

6.3.1986/. 

Nova sovetske vedeni vyhlasilo velmi narocny rogram na piti­

letku do ro 80 a na dalsi obdobi az do r. 2000, kdy by se mela 

znacne zvysit zi votni uroven sovetue spolecnosti. Aby se tiohto 

sm�lych cilu doaahlo, musi se zmenit eelkovy styl pra.es, rizani se 

mus! oprostit od byrokratismu, ma se stat veonym., konkretnim a pruz­

nym, v tomto emeru ae muai prebudovat cely system pla.novanf a rize­

ni sovetske ekonomiky. 

I kdyz vyhlasova.ni odva.znych programov ych oild v Sov. svazu 

se periodicky opakuje, aniz jsou tyto cile $plneny/ viz o•ud dr!­

vejsich programu KSSS, vcetne programu, vyhla�eneho O}u-u!covem na 

X:X:II. sjezdu KSSS, jehoz novou redakci echvalil XXVII. ejazd KSSS/, 

takze nemala cast sovetske spolecnosti na vyhlasova.ni zmeny reagu.je 

zdrzenlive, ne-li primo skeptioky, prece neni dil.vodu neprikladat 

exietujicim zmenam v SSSR patricnou relevanci. 

K moci prichazi generace novych, mladsich lidi, jinak vychova­

nych a vzdelanych, kteri nejsou jiste opotrebOV&l.'ll a unaveni nemoz­

nosti V'e fungovani sovetske ekonomiky neco podstatne zmln'.ili, pokud 

se o to kdy anazili, kteri se ehteji osvedcit, prokazat, ze to dove­

dou lepe, ze mysli sve sliby vazne atd. Tate zmena je vyzn�a a mu­

ze mit svuj "vlnovy efekt" postupne ve vsech sf�rach sovetske spolec-

nosti. Tento vliv se bude zrejme postupne promitat i v  osta-mich sta-

tech soc. tabora, vcetne �SSR. 

V soucasnosti ovsem nelze urciteji zjistit, jakou celkovou po­

vahu a dosah bude zmena ve vedeni KSSS mit, oo je v planech na re-
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stavbu r:!zeni sov�tske ekonomiky a v programovyoh zamir•ch realne 

a co je opet jen utopi!, co je nesplnitelnym. programem, ktery pra.¥ 

videlne dava kazda nova vlada, kdyz prichazi k moci - bez ohledu na 

to, zda sve sliby a prohlaseni mysli vazne nebo ne� Lze tu aouhlaait 

se zaverem Z. llllynare z jeho uva.b.y o novem programu l:SSS: "poku.d b;y 

melo v SSSR dojit alrutecne "k nezbytnym hlubokym mlnam ve vsech af4-

rach zivota", probehne vyvoj pravdipodobne ve dvou faz!eh. Prmi /az 

asi r. 1990/ ukaze i v  praxi, ze dosavadni predetavy o nesbytnych 

zmena.ch jsou nedostatecne. Drub.a faze potom bu! povede k poAatatnym 

zmenam /kter� mezitim budou pripraveny v tiakusioh/ - aneDo akonci 

neuspechem. Nov, Gorbacovova politika potrebuje predeviia jed.no 2 

hodne caau." /Z.K. heie Bahn fmr neue Forweln, Die Zeit, Nr. 8, 

14.2.1986, str. 7/. 

Y kazdem pripade - bez ohledu na hodnooen! exiatujicich zain 

v SSSR � je nezbytne peclive eledovat, co ee u "Velk,ho bratra" 

deje, zda a jake budou reformy ci prominy ee ta.m realizuji, jak na �• 

tyto zmeny reaguji :ro.zne vrstvy sovetak:e apolecnosti, poltud to lze 

z tisku ijinych prostredku zjistit, zda a jake slozky vladnouc:!eh 

struktur se dostavaji do pohybu apod. 

V tomto ohledu se mohou vytvaret jiste inapiracni zdroje ci 

vyvojove momenty, kten by mohly pr!znive pusobit i uvnitr vlad­

noucich struktur a zprostredkova.ne v cs. spolecno,sti jako oelku. 

Je mozno pozorovat jistou zmenu v akcentech cs. ofioialni ideologie · 

a sloganech, kter, vyhlasuje. Do popredi ■ je - pod1e soucaaneho 

sovetskeho vzoru - kladena jednota slov a cinu, teorie a praxe ci 

programovych cilu a jejioh dusledneho uakutecnovani; zduraznuje ae 

nezbytnost revolucn!ch zmen v aocialne ekonomickem vyvoji na zakla­

de vedeoko-teohnickeho pokroku, nezbytnost noveho myilen!, _nov4ho;,: 

stylu prace apod. - V SSSR se vytvofilo a existuje v ur�itf�h afe­

raoh kriticke ovzdus!. I kdyz lze predpokladat, ze v poajez4ov4m 

obdobi ae bude klaat duraz na realizaoi prijatych uaneaeni, talfz• 

ve verejnosti muze toto kri ticke ovzdus! alabnout, pak pfece, j.n, 

kdyz byl dzin vypusten z la.hve, nen! anadn4 ho tara doatat za•• ,, 
\' 

zpatky a 11:zejm. v oblasti vijdecke, vcetni vid aocialni-ekonollickf�--
, 

\-
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mohou kriticke diskuse ·pokracovat a pr!pad.n� se rozsifovat vzhledem 
k pripravl a poatupn4 realizaci novjeh ref'onmich opati'eni /r-il.zne 
diskuse tohoto druhu a sta.noviska vyznamnyoh sav. vedeu, ekonomu a 
dalsich odborniku. se priznive projevuji i v  disku.sioh, ktere probi­
haji k temto problemu.m v �S., protoze se jieh tu lze dovolat, pr!p. 
se jimi zastitit pri formulova.ni nazoru., ktere nejsou zoela ve sho­
de s t.im, co ofic. ideologie povazuje za spravne apod./. - V �S. je 
situaoe jina V tom smeru., ze tu zadna. vymina vladnouci gar.ni.tury ne­
nastala. Proto, i kdyz ee - s odvolanim na XXVII. sjezd KSSS � i tu 
a.kcentuje kriticnost k vlastni praoi, k dosazenym vyaledkum, je jeji 
zamireni jine. Nen! dllvodu k takovemu vytykani nedoetatlm v minul.Jm 
obdobi ja.ko v SSSR - u na.s pod1e ofic. interpretace nebyly, nebo ne 
v takove m:!re, - proto se orientuje tento pozadavek do budoucnosti 
jako nezbytny predpoklad, aby bylo mozno aplnit na.roene c:!le, kta­

ryeh by se melo dosahnout v 8. petiletce a pri realizaci program.u 
Hlavnich smeru hoepodarskeho a socialniho rozvoje do r. 2000.x) 

V tomto ohledu jde o obecny postulat, ktery lze proklamovaat, 
aniz z toho cokoli bezprostredniho pro kohokoli v soucaanoeti plyne, 
aniz z toho vznikaji pochybnosti o epravnost toho, eo bylo a je v 
soucasnosti, a a.niz z toho lze vyvodit konkretni odpoved.nost za ty 
ci ony nedostatky, kdyz zustaneme u oznaceni uzivaneho oficialn!u 
jazykam moci k charakteristice tristniho stavu. cs. apoleonoati v 
ru.znych jej!ch sferach. 

x) Priznacna jsou tu slova M. Valka na XVII. ajezdu XSY O s "XXVII. 

sjezd KSSS vytvoril predpoklad pro vsestrannou a.keel•raci eovltue, 
ale i" nemale mire i nai:l spolecnosti. Bude to procea •tejni ne:vyhnu­
telny, jako na.rocny. Odborn.ikwn z oblasti brzdove technlky a p:rof•­
siona.lnim pochybovacu.m by ee proto nemelo umozni t naa.e4nout do toho­
to vla.ku. �eam!J?le,tn,i dovolit, aby se na tom�o.eroc••u_pfiif;vo�l:t_ 
zkrachovali oliticti avanturist, 68. roicii a_ ravl vzb E relo 
o 1. po rzeno •• - • · • • - J e - e y, · ve,. llllftl- u. op -

cend historicke empirie - o epra.vnou interpreta-ci •ovita)eyoh zJ(u�e­
nosti, ktera pr.fslusi ovsem pouze exiatujic:l aooi. Je jia'ti p9vspu­
zujici, ze uvedeny pos�ula.t nevyslo.vil ministr polieie, al·• 11irli8:t1" 
kultury SSR. 
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III. 

Predsjezdova priprava, jrubeh sjezdu KSS a poaleze prubih DII. 

sjezdu KS'b a jeho vysled.ky celkove potvrdily myalenku uvedenou 
v c. I. tohoto r ozboru, poku.d jde o hodnoeeni politiky existu.­
jici m?oi v minulem obdob!. 

Vyeh.azi ae z toho, ze doaavadni politika - tu je rozdil od 
sovetske akutecnosti, na ktery bylo poukazano vyse - ae celkove 
OB'Yiclcila, prineala poizitivn.i T,Y■ledky pro hospodarllky, aoeialni 
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a lrulturn! rozvoj �S., pro vzestu.p celkove zivotni urovne lidu. 
Oevedcila se i ocenska garnitura, ktera tu.to politiku predatavo­
vala a uslrutecnovala. Proto take na vsech ur-ovnich atranicko-poli­
ticke stru.ktury zustalo existujic! kadrove slozeni bez zminy 
/vsichni krajsti tajemnici, slozen! predeednictva 'uv KSS a hejme­
na, coz je nejvyznamnejsi a nejvymluvnejsi, alozeni pred■edmiictva 
UV KS'b; rozsiril se jen pocet kandidatu tohoto organu o J/, takze 

kadrova a politicka kontinuita doaavadni linie byla otvrzena a 
neni duvodu na ni neeo vyznamneho menit. 

Hlavni cile, ktere si tato politika kladla, byly splneny. 
Pri jeji realizaci se sice projevovaly urcite nedostatky, ktere 
byly ale postupne prekonany, takze celkove hodnoceni toho, co se 
udelalo, je pozitivni. Strana si byla a je vedoma toho, ze soucaa­
ne i budouci ukoly a problemy jsou v mnohem t�zsi a slozitijsi, 
nez ty, jez se az dosud resily, proto klade duraz na nezbytnoat 
novych prietupil, narocnejiHeh eritek, nov4ho mysleni, kterym ee 
muai vyznacovat cinnost vsech pracovnikll, odpovednych z� •�lneni 
teohto ukolu, na vyreseni probl4m� vyvoje cs. spolecnoat� do kon­
ce 6. petiletky a v dala!m obdobi. 

Nova mysleni, nove metody atd., se ovsem netykaji nov4ho po­
jet! politiky, politickych vztahu a jejich regulova.ni v tolllto ob­
dobi vyvoje cs. spolecnosti, ale jeou spoj0vany vylucni se. zaj·is­
lova.nim, jak je to aspon vseobecne ve -�raniekych dokumentech poa­
tulovano, intenzivniho ruetu ekonomiky a s  nim apojeneho aocialniho 
vyvoje, na zaklade vldacko-technickeho rozwje. 

X X X 

Tento charakter mela Zprava rrv·xs� o plnina zaveru XVI. ajez­
du strany, ktera obaahovala prehled vyaled.ku a nedoatatkd v jedno-
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tlivych oblastech aocialnl ekonomiokeho, ku.lturn!ho a politiokiho 

zivota vcetne strany same, podle zn4m4ho a vyzkouseneho achematu, 

kterym se vypracovava.ni takovychto zprav ridi. Lze rici, le ne­

obsahovala nic nov,ho, zadne myslenky, ktere by nebyly jiz drive 

formulovany v ruznych jinych dokumentech a projevech. I. z tohoto 
aspektu potvrzuje kontinuitu dosavadni politiky, kterou z jineho 

hledieka, jinych uhlu zduraznoval V. Bilak ve svem referitu na kon­

ferenci k Pouceni... z prosince 1985. bxtii:ldcxxaxDJim Protoze 

se tesila vyhode, ze ji nehrozilo, ze by ji nekdo na ajezdu ana­

lyzoval z hlediska jeji vnitrni logiky a odhaloval vnitfni neko­

restiatenci, vnitrni rozpory v hodnoceni a zaverech v n! obaaze­

nych, mohla byt ve sjezdove diskuai posuzovana tak, ja.k byla. 

Tak bude propagova.na iv posjezdov�m obdobi v masovyeh •dilova,.,,. 

cich prostredc:!ch i na nejruznejsich skolenich, kde bude "studo­

vana", aby pracujici - na nejruznejs:Cch urovnich - mohli v nov4m 

duohu XVII. sjezdu, inspirovaneho XXVII. sjezdem KSSS, odvazne a 

rozhodne plnit etanovene u,Voly. Takovy je jiz zavedeny ritual. 

Bylo by Jiste mozne detailneji tuto "zpravu" rozebrat a arov-

nat ji na r. s analogickou zpravou na XVI. sjezdu a uvazovat nad 

rozdily v pojeti i obsahu, pokud jde o ty, ci ony probl,myl' .Auto-

rovi se to v�ak v tomto kontextu nejevi nezbytnym. Poukazuje jen -

jak:o par proto � na dva momenty, jeden obsahovy, druhy ·metodolo-

gicky. - Prvni poznamka se tyka hodnooeni ekonomiekeho vyvoje, 

kdy Zprava ••• priznava zavazn4 nedostatky. "Pres urcity pokrok v 

realizaci vedeckotechnickeho rozvoje, zejm�na v 7. petiletoe, ne­

prinesly vltlady venovane na tento rozvoj ocekavane efekty". Pritom, 

jak se konstatuje ve Zprave, •otazka.m uplatneni videckotechnickeho 

rozvoje na.rodniho hospoda.fstv! bylo v�novana pozornost na. vsech zaaeda­

n!ch UV KS�". Dale se kriticky uvadi, ze •mnoho vyroblm nema po­

trebnou spolehlivost a jen cast produkce dosahuje svetove urovne. 

Pomalu se snizovala energeticka a materialova narocno•t vyroby. 

Nizkym tempem postupuje elektromizace, komplem! automatizace a 

robotizace vyrob nich progra.nni a zavad�ni novych technologii" 1 

Pri hodnoceni investicn1 vystavby se poznamenava, ze v je'ji 
rea1izaci "se pr ojevovaly i vazne nedostatky, ktere apocivaly v 

souatavn,m ru.atu rozpoctovych nakladd, v pfekracovani lhdt vyatav­

by, V opozlovanem uvaden! kapaci t do provozu, V nedodri.ovan! plano­

vanych parametru, ve vysokem rozptylu stavebnich kapacit a snacn� 
rozestavenosti. Pr!ciny jsou predevs!m v nedostato!oh planov4ni a 
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rizeni investicn! vyatavby, uzamn! a projektove nepf'ipravenosti ••• 
Nedostatky se projevovaly v dodavatelako-odberatelakych vztazioh, 
v dodavkach technologiokych zafizeni. Va.znym problemem zuatava niz­
ke vyuz:Cvani nasi rozsahle vyrobne technioke za.kladny. Ucinnost vy­
robnich za.kladnich prostredku poklesla a koeficient nennoati atag­
nuje. Pomalu pokracuje likvidaoe zastaralyeh vyrobnioh fondu. Jsou 
to zavazne problemy, na ktere musime souetredit mimoradnou a tvrdou 
pozornost a daleko rozhodneji je resit." /Zprava UV KS� o plnini za­
vertl XVI .• sjezdu strany, RP. br•zen 1986 a·tr. 4,-5/. 

Kazdy jen trochu informavany clovik vi, ze to jsou opravdu za­
kladni problemy ekonomickeho rozvoje. Naakyta ae tu logicky otazka, 
mu.ze-li byt celkove hodnooen! narodniho hoapodaratvi pozitivni, exia­

tuj:C-li tu problem.y a nedostatky tohoto radu? Dale pak je to otazka, 
jak je mozne, ze se tyto problem.y nepodafilo vyresit, kdyz k tomu ma 
stranioko-statni vedeni k diapozici viechny aozne p.roatredky politic­
ke i ekonomicke, kdyz se napr. UV, jak ae uvadi ve Zprave, na ka.zdem 
zaseda.ni zabyval vedeckoteohniokya rozvojem. Pritom tyto probleay tr­
vaji a jaou znamy po cele obdobi tzv. politiky normalizace, jez uci­
nila konec ekonomioke reforme z druhe poloviny 60. let , kteri mela 
tyto problemy, jez existovaly jiz tehdy, ovsem v daleko mensim roz­
sahu a intenzite, postupne resit. Pokud ani tzv. Soubor opatreni, 
coz se rovnez ve Zprave zminuje, s jejich resen!m ucinne nepohnul, bu­
de stacit k tomu jen "dopracovat soustavu planoviteho rizen! o dal-
si kroky ke zvysen! efektivnosti narodn!ho hospodarstvi?"/tamt�z 
str. 7/. Nejsou prece jen pr!ciny techto problemu hlubsi, nejsou apo­

jeny s existenci administrativne-centralistiekeho ci centralne pride­
loveho systemu rfzeni narodniho hospodaratvi? 

Drub.a poznamka metodologickeho razu je atrucnejsi. Tyka ee nova­
ho ducha, a na.roln,ho kri tickeho pristupu k ukolum a pra.ei, 'kt.ere jsou 
postulovany jako nezbytne predpoklady pro zvladnut! novych ri.a.focnych 
ukolu. V zaverecnem slove G. Husa.ka se konstatuje, ze "oele aj�zdove 

. 

� 

jednani probihalo v ovzdusi komunieticke principialnosti, cinord�o�ti, 
' '· 

v atmosfere otevrene kri tiky a sebekri tiky, pochopeni nezbytnosti '':: 
uplatnovat na vsech useoich novatorsk.S pfistupy" ••• Pri hodno.ceni do�-

,"'--

sazenych vysledku "nepodlehame s•beuspokojeni, ale se zasadovou naroe-
noeti kriticky poukazujeme na nedostatky a alaba mieta. Nikomu vsak 
nedovolime, aby znevazoval velke budovatelake dilo naseho lidu, aby 
zpochybnoval nasi socialistickou ceatu.• /RP., 29.3.1986. 
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Tu pale vyvstavaji z minu1eho obdobi dobfe zna.me otazky, kdy 

je rozbor teoh ci onech nedoetatlm opravnenou kritikou a kdy je 
znevazova.n! "budovatelskeho ucili lidu", kdy je navrhovani novych 

postupu. a fe§eni projev.em zadnouc!ho nova.torsksho duoha a kdy je 

"zpochybnova.nim sooialiatioke ceety" a kdo a podle jakych kriterii 

jo rozhoduje? Dosavadni cs. empirie z obdob! tzv. normalizace da­

vala v tomto ohledu doeti pfeevedcive odpovedi a ani po XVII. sjez­

du KS� se nezda, ze by se v tomto ohledu m�lo neco menit. 

X X X 

Zprava o Hlavn!ch •erech hoapodarakeho a socia.ln!ho rozvoje 

rJSSR na leta 1986-1990 a vyhledu do r. 2000, kterou predneal L. Strou­

gal, byla v mnoha ohledeoh zaj!mavijs!, nez vyse oitovana za.kladn! 

zprava. Ani tu nelze fici, ze by obaahovala nejake zcela nave myslen­

ky a namety, ktere by L. •s., jako pfedeeda feder. vlady, odpovedny 
za stav a rizeni ea. narodn!ho hoapodafatvi, jeste nikdy neformulo­

val. Naopak, jKe v tomto smeru apise ucelenym shml.utim v rilznych 

souvislosteoh jiz formulovanyoh hodnoceni, postulatu a zavero a 

poskytuje eelkem seriozni informaci o tom, jak ei cs. stranicke a 
statni vedeni pfedstavuje budouo! sooialne-ekonomickou politiku 

vcetne nazoru. na vyvoj a prestavbu narodohoepoda.fakeho mechaniemu, 

zvl. systemu planovan! a fizeni cele atruk:tury orga.nu a organizaci,, 

ktere maj:C tyto vysoke cile realizovat. 

Zpriva L. §. se vyznacuje veonou znaloati probl,m�, kritictej­

sim pfistupem k hodnoceni exi■tujiciho atavu nar. hospodaratvi, zna­

loati toho, co by bylo tfeba resit, aby ae cs. nar. hospodaratvi po­

stupne vymanilo ze stagnace, v niz ae naehaz:£. Zpriva obaahuje, pokud 

jde o zadouci orientaci pfistiho vyvoje ea. ekonomiky, fadu spriv­

nych poetulatll. �koda jen, ze nebyly fonaulovany jiz drive a z·e •• 

jiz drive nezacalo s jejich provozovania. I tu ovsem plati,, ze tyto 

pozadavky byly organickou aoucast! ekono•ick, reformy z draji4 polo­

viny 60. let, kterou zma.rila jako •eevizionieticky produkt" �o�itik:a 

tzv. normalizace hned na poc. 70. let, takze caaove spotium, kt:er, 
\ 

se tak nenavratni ztratilo, je velmi dlouhe a skody tak zpllsobenti', 

jen tezko, pokud wbeo, reparabilni. 

Specia.lni ekon. analyzy se jiste budou podrobne zabyvat touto 

Zpravou a problemy v obsazenymi a s  n:£ spojenymi, autor se k tomu 
neciti povla.n. Proto v tomto kontextu jen nekolik zakladn!ch pozna­

mek. 
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Predlozeny program stanov! znacne vyaoke ukoly. Bylo by jiste 
zadouci a v za.jm.u cele cs. spolecno.sti, kdyby konicne se podarilo 
dostat cs. ekonomiku na cestu intenzivniho vyvoje, kdyby se "pres­
tavba struktury ekonomiky •rientovala k pos!leni tercialni sfery, 
k podstatnejsimu rilstu pod!lll. slu.zeb vseho druhu a ve svem celku 
i ke zmena.m ve strukture "apotrebitelske popta.vky" apod. 

Bylo by si jiste prati, aby se podarilo tyto vytcene u.koly 
splnit. Zda se vsak, ze chybi rea.lne ceaty, prakticke prostredky 
a metody, jak techto cilu dosahnout, jak tyto dalekosahle struk­
turalni vyrobni a organizaoni zmeny uekutecnit. Poi dosavadnich 
zkusenostech z realizao, ztav. Souboru opatreni /L. Strougal sa.m 
priznal, ze 11 dosavadni opatreni Zllstavajf jen dilci, chybi jim 
komplemost a potrebna hloubka. Navic pak rada prijatych zasad 
byla v uplynulych letech uplatnena nedusledne a s  mnoha kompromisy. 
Proto soucasny system planova.ni ·a r:!zeni neodpovida. plne pozadav-
ku.m a potrebam intenzifikace na.rodniho hospodarstvi"/ lze opravnene 
pochybovat, ze jej lze·- nadto pak v relativne velmi kratke dobe -
rozvinout V uceleny, vnitrne zharmonizova.ny system planova.ni a ri­

zeni soc. ekonomiky, ktery by odstranil vsechny zam.e dlouhodobe 
trvajici neduhy a umoznil onen kopernikovsky obrat, kdy se vedecko­
technicky rozvoj a jeho pla.nova.ni opravdu atane za.kladen,. celeho 
ekon. rozvoje. Naroky, ktere v teto relaci jsou kladeny na plano­
vaci a ridiei centrum, jsou zrejme nesJlnitelne - se zretelem na • 
celou dosavadni empirii existuj!ciho syetemu pla.nova.ni narodniho 
hoepodarstvi, a to n.ejen v °OS., ale i v  SSSR a dalsich soc. zem!ehx) . 

Tuto skutecnost podrobn� prokazaly otevrene diskuse a teore .... 
tieke analyzy pri priprave ek·on. raf<!>rm.y z 2. pol. 60. tych let a 
v soucasne dobe ji neprimo prokazuji rilzne analyzy problemu cs. 
nar. hospo.da.rstvi a jeho rizeni, vcetne rozpornych dualedk.u pl\so­
beni jednotlivych opatreni z tzv. Souboru. ••• uverejnovane v Hospo­
darskych novinach i dals:ich ekon. casopiseoh. 
x),! v,S�S� se z4�razneje n�zbytnost pod�tatne zdokonal�• cely,system 
planovani Jallo za.klad rizen1 soc. ekonomiky. - Dokument "hlavn1. �iry 
hosp. a aoc. rozvoje SSSR na le-ta 1986-90 a na obdobi div r. 2000", · 
ktery byl schvalen na XXVII. sj9zdu KS$S 1 obsahu�e v tomto smeru eel� 
katalog pozadavku., mj. zvysit vedeckou uroven planova., zajistit, aby 
ukoly pla.nu vychazely z vysledlftl,vedeokotechnickeho rozvoje, upevnit 
propojenost dlouhodobeho pro"gnozovani a perspektivniho a bezneho pla­
novani, sireji uplatnovat automatick� eyatemy pla.nova.ni, zvysit ulohu 
petiletych planu pri organizovani hoepoda.fske cinnosti, zd.okonalovat 
system planovacich ukazatelil apod. Podobne postula.ty obsahuje i ana­
logicky cs. :program. Problem je ovsem v tom� lze-li-a to v ktra.tkem 
casovem obdobi - takto podstatne zmenit cely zbyrokratizovany system 
pla.nova, ktery v soucasnosti neataci ani spravne kvantifikovat zaklad-
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ni vztahy v nar. hospodarstvi, o cemz svedc! neustale zmeny naro­
dohospodarskych planu. 

V ra.mci existuj!c!ho systemu rizeni nar. hospoda.retvi se a 

adekvatne / ji ?/ uplatni t princip demokratickeho eentraliamu. C·en­
trmn se ma venovat r:!d:!c! konaepcni pra.ci ,- zasadnim otazkam hospo­
darskeho rozvoje, ma.ae oprostit od operativniho rozhodovan! kon­
kretnich problemu., ma se spravne vymezit dilba pravomooi a kompe­
tenci mezi jednotlive clanky a stupne ho■podarskeho rizeni, centril­
niu: r:!zeni se ma oprosti t o,d rem:!ry nejroznijsich ■prikazd, poky­
nu, ktere jej cini nepru.znym a tezkopadnym a�od. Ka ee podatatni 
zmeni t system pla.nova.ru, ktere musi zabe.zpecovat, aby ae v hospo­
darskem zivote ucinneji prosazoval videckotechnicky rozvoj, kvalita 

vyrobku, zvysovala produktivita praca a efektivnost vyroby ati., 

a by v ridici cinnosti byly rozhodujici dlouhodobe atanovene uko­
ly atd. 

Zprava obsahuje cely katalog takovyehto pozadavku., ktere byly 
- jiz po kol.ika:ri? - v rdznych souavieloatech v rtlznyeh dokwaentech 
formulovany, poku.d jde o vlaatni vyrobne-hoapodarskou oblast, orga­
nizaone r:fd!ci sferu, pokud jde o kadry apod., aniz se je poda.rilo P• 
prakticky realizovat. V cem jsou z!ruky, ze ae to podari tentokrat? 
Posulme jen napr. jake vsechny ;predpisy - protoze v ra.mci existuj:! .... 

ciho systemu, ktery se za.aadne m�ni t nema, je nutno v duchu lo.giley 
tohoto aystemu vsecbny zak:1adni vztahy �ocialni ekonomicke povally 
nermativn� a metodicky regu.lovat z centra - by to centrum melo v 
kratke dobi pripravit a prakticky proaadit do zivota, aby vseehn� 
proklamovana opatreni ve Zprave ••• L. !ltrougala se vubec mohla za-

. 
I 

�i't realizovat. Srovnejme pak ty-to pozadavky s tim, co v tomto ohle- , 
du ·se uskUtecnilo v ramci tzv. Souboru opatreni - a. s jakymi vysled- \ 
ky - v prubehu 7. petiletky, co se napr. atalo a jak to urychlilo 
vedeeko-technicky rozvqj po vytvoren! Statn:(: komise pro vedecko.­
technicky rozvoj a investicni rozvoj, aby se uka..zalo rozp�ti mezi 

deklarova.nymi poatula ty a realnymi mo,zno s�i. 
Zkus'enosti z rizeni cs. ekonomiky ·v cel4m obdobi tzv. konso-

• 
• • 

i 

lidace potvrz11ji, ze tu neustale ?\artlata. a vyhrgouje se rozpor mezi 
obeenymi deklaracemi o ·zvysovani urovni rizeni, omezovan:C tzv. by­
rokratismu a realnou prax:C, v niz se projevu.je neschopnost systemu 
ucinne prekonavat imanentni t$ndenci k stale nal"llstajici byrokrati­
zaci, ktera cini fungovani syetemu stale tizkopadnejs:!m a nepruzn�j­
s:Cm - pres vsechny vyzvy a akce k omezova.ni /odukce zbytecnych pred-
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pisu, k naru.�eni �redpisu zastaralyoh apod •• 
V duchu logiky ad.ministrativni centraliatiokeho aystemu se 

pak v ramoi navrhovanych opatreni pfiklada vellaa va.ha kontrolnimu 
systemu, ktery by mll ucinn�ji zajistovat napr. kvalitu vyroblcl aj. 

X X X 

Disku.se na XVII. sjezdu KS� k te�to zakladnim dokumentiim, pro­
bihala v jejich duchu vetsinou podle zakladn!ho schematu, kdy se 
po vypoctu uspechu a kladnyoh vysledku konstatovaly obtize a ne­
dostatky a v za.veru. se vyslovovala odhodlani tyto tezkosti odstra­
novat a ukoly splnit. Mozna ze - oproti XVI. sjezdu, i kdyz je ob­
t!zne to nejak kvantifikovat, - je tu vycet a kritika rilznych ne­
dostatku obsahlejsi, takze mozaikovy obraz o stavu narodniho hos-

odarstvi - a cs. spolecnost� vu.bee, ktery z diakuae vyvstava.,a 
ma.-li pres vuli tech, kdo jej vytvareli - hodne sedych a cernych 
ploch. 

V diskusi b yly patr,ne rozdily mezi zastupci ze SSR, kteri 
hovorili optimisticjeji o dosazenyoh uapisich, mane pozadova�i zme­
ny hospodarskeho mechanismu, pokud vubec, a predstaviteli z �SR, 
kteri byli kritictejsi /napr. J. Korcak_mluvil o tom, ze se neapo­
darilo !elit dalsimu zhoraovfini zivotniho prastredi, o chatrani 
bytovych i nebytovych fondu, o nemoznoati modernizovat v �SR za­
starale vyrobni za.rizeni atd. /k tomu, oo se doaa.hlo, a vice zdll­
raznoval nezbytnost reformy hospodarakeho rizeni/ A. Kapek. V tom 
se reflektu.ji rozdily, ktere exiatuji ve zdrojich a moznostech, 
jez v ramoi exiatujiei federace maji SSR a nsR. 

Celkove vsak lze rici, ze az na vyjimky, k nimz patrily napr. 
projevy L. l Adamce O problematiee gen.eracnieh vztahu V ea. spolec­
nosti zvla.ste se zreteiem k realnym moznostech uplatneni mladych 
lidi, /RP. 28.3.1986 - Adamec v nem mj. formuloval v souvisloati 
s otazkou, zda dovedema v dostatecne mire vyzvedavat mlade lidi. 
do vedoucich funkci, zaver, ze jue nev,tvorili doatatemie ucinny 
mechanismus plynuleho ·stridani jednotlivych pokoleni, cilevedome 
generacn:! obmeny" • Konec koncu tento ·zaver ·povrdily zcel� jed�o-

, .  . 

znacn� vysledky voleb do nejvyssiho atranickeho orga.nu./.M. Valka, 
ktery se zabyval ruznymi problemy ku.l tury a umeni a mora.lnimi vlast- , 
nostmi i nedostatky vietne nedostatku hrdosti na vysledky vlastn! 
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prace a nekritickym obdivem ke viemu, co je cizi provanience /RP. 
29.3.1986 - M. Valek mj. upozorrd.l na skute-cnost, ze existuj e :omo­
ho anonym:nich stiznosti s udanim, ktera jsou motivovany jinymi zaj­
my, nez ·u.silim o napravu., "Ja si myslim", - rekl - "ze inflace ano­
nymu neni vydobytkem socialis�u, spise pr!znakem onemocneni spolei­

cebaJeho organismu". Bohuzel, tuto myslenku dale nekonkretizoval./ 

V diskusi se projevovala absence politiky, skutecne politickeho po­
jeti apristupu k problemun. 

Vychazi-li se ze zak:ladnich axiomat stranicke politiky, vyja-. 
drene ve Zprave o cinnosti ••• , ktera je v tomto smeru zcela v duchu 

"Poucem ••• " je prirozene, ze neni zadnym problemem vztah strany, 
mocenske elity ke spolecnosti, protoze se·tu automaticky predpokla­
da zakladn! jednota strany a lidu, kterou je jen treba dale prohlu­
bovat. Problemem neni ani existujioi cs. spol.ecnost ve sve slozi te 

forma.lni /oficialni/ i neformalni /ne.oficialni/ stratifikaci, ani 
dusledky, ktere z toho plynou pro prijima.ni novych zameru. socialne 
ekonomicke politiky a dusledku, ktere jeji realizace bude prinaset 
pro jednotlive vretvy a slozky cs. epolecnosti. Jake jsou moznosti 

. 
' 

ziskat pro tuto politi.ku intenzivniho rozvoje narodniho hospodaretvi 
s jejimi slozitymi a rozpornymi ekonomickymi a socialne-psychickymi 
konsekvencemi aku.tecne u.cinnou podporu spolecnosti, o ktere jeji 
slozky se lze oprit, kdo bude touto politikou postizen, kdo se muze 

stavet proti apod. /Ve specificke podobe se ve sjezdove diskusi ob­
jevila tato problematika v namorech, ze neni dostatecne uplatnovana 
vedouci uloha delnicke tridy/. Nebyla dukladneji rozebira.na prole­
matika socialne-psychickeho a moraln!ho klimatu, ktere v cs. spolee­
nosti existuje, z toho hlediska, v cem je a v cem neni priznive postu. 
lovanym zmenam a co by bylo treba delat k jeho trvalejsi zmene 

/napr. problem prfunernosti jako bezneho idealu chova.ni, ktery ve 
spolecnosti prevazuje a rozbor duvodu, proc ·tomu tak je apod.x) 

x) i .. Taxler v cla.nku "Prwnernoet? ! " , Ho.epqdarske noviny 12/86 -,e 
podrobne zabyva problemem, proc v cs. skol•tvi prevazuje u �� t$n­
dence k prumernosti jako ·vhodn�mu mod�lu chovani zalru. Lze vaak od�vodJ 
nene konstatovat, ze to,• oo se vztahuj'e na"skolu jako zaklad zivQ*a"

1 

v plne mire plat1 i pro vlastni "skolu zivota", v niz rozhodne jsou· 
v prevaz,e moti vy t ktere u ve.tsiny lidi podporuji tyto sklony k prllm�r­
nosti se vsemi dusledky, ktere z toho plynou. 

aby se v techto sferach socialniho zivota vytvarely ci m�nily pred­
poklady a podmi:nky pro zadouci vyvoj do konce 2. tisicileti. 

X X X 
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Hodnoceni XVII. sjezdu KS� v ko�textu aoucasne ce. politiky 
lze provadet, protoze jde o komplemi fenom4n, z ruznych hledisek 
a podle ro.znych meritek a podle toho pak.vyzni odpove�. 

Celkove vsak lze rici, ze XVII. ajezd neprinesl zadnou vyznam.­
nejsi zm�nu do doaavadni politiky. Potvrdil, jak ae ocekavalo, jak 
jeji_ za.kladn:! politickou linii, tak i ty, kdo ji od zacatku po cele 
obdob::C tzv. normalizace a konsolidace personalne reprezentovali a 
byli a jsou. za ni odpovedni, protoze stranicko-poli ticke veden! bylo 
na fjezdu potvrzeno bez jedine zmeny. To je opravdu mimoradna poli­
ticka a kadrova etabilita existujici moci. Ta zajiatovala v dosavad­
nim vyvoji v ramci tzv. nonnalizace mocenake ovladnut:£ a manipulovani 
spolecnosti, neskytala vsak, jak ukazalo doaavadni empirie, doeta­
tecny prostor, potfebnou motivaci a podnety k takovemu socialni-eko­
nomickemu vyvoji, ktery by odpov!dal trendd:m vedeokotechnickeho roz­
voje - a umoznoval a zajiAtoval jej - jel se prosazovaly v hoapodaf.; 
sky nejvyspilejsich zemieh sveta. V d�aledku toho �s. zacalo v prube­
hu tohoto obdobi stale viee stagnovat a zaostavat. 

V soucasne dobe nejvyssi stranicke a atatni orga.ny vyhlasuji 
programy, ktere by mely tento nepriznivy atav pfekonat. �S. apolec­

nost vsak je ve svem zivot� ochromerui a neni a to ci ochotna na ty­
to nove pozadavky pozitivne reagovat, zvla�te kdyz moc ve ave spoli­
tice nechce zatim.provadet zadne hlubsi zmeny, ktere by mely tyto 
zadouci tendence socialniho vyvoje roaazovat a zajistovat, a kter, 
by pro ne mely ziskavat jednotlive vrstvy a. alozky cs. spolecnoati 
a vytvaret v jejim zivote potfebne impulzy a prostor, aby se lide 
mohli a chteli - v te ci one mire, z tech ci onich duvodu - s tlmito 
cili id:antifikovat. Bez toh.o jsou reci � ucaati lid:! na fizeni a 
sprave apod., prazdnymi deklaracemi. 

Je dobre znamo,. ze j_e �azs::( formulovat dlouhodobe vyvojove 
prognozy a pers ektivy, nez spolehlive pfedvidat to, co se stane 
v nejblizsim ob�obi. S vyhradou robus sic atantibus lze asi konst..­
tovat, ze dosavadni vyvoj by V nem mil pokrac,ovat V'&Z vetsich zmen 
a teprve postupn?a - i ve ;_vazbe na soyetaky vfvoj - jak budou silit . 
vni trn:i'. a vnejsi tlaky - by se snad mohtl.y mo·difikovat nektere doaa­
vadni politickl:S koncepce a menit socia.lne.p0liticka praxe. Vyse 
citovany zaver z. Mlynafe lze - com trano valis - vzta.hnout i na 
cs. vyvoj i pri vedomi te zakladni odlisnosti, ze v SSSR je zdrojem 
nove dynamiky nove veden!, zatimco v �S. naexistence takove z iny ma 

nepochybne o:pacne ucinky, coz nutne pl1aobi jiz v soucasnosti a xtim 
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vice tomu tak bude v budoucnosti proti potrebnym zmena.m v politic­
ke strukture a j ej:!m fungova.n:! i v  celtSm spolecenskem zivotl. 

Tim ovsem nema byt receno, ze ee z vyhlaiovanych c!lu 8. peti­
letky a vyhledu do r. 2000 nemuze nio podarit. Existujici social­

ne-ekonomioky system Vas. ma stale V sobe jiste moznosti rozvoje, 

jiste vnitrni •rezervy" rozvoje, ktere muz.e vyuzit a proka.zat talq:; 

ta ci ona dilci zlepseni ci pozitivni vyaledky. Zalezi vsak na tom, 
z jakeho hlediska s.e to 1 . ceho se dosa.hne, bude ho.dnotit, zda jen z 

hlediska srovna.ni s tim, co bylo nebo zda ae bude brat v uva.hu to, 

co bylo mozne uskutecnit a co se nestalo, protoze tomu napr. bra.nil 

nevyhovu.jici system rizeni ekonomiky nebo povaha a zpusob uplatnova­

ni politicke moci 1/, zda se bude jako kriterium kompsrace brat v�­

decko-technicky a ekonomicky rozvoj hospodarsky nejvyspeliejsich zemi 

eveta, nebo aspon zapadni Evropy, aby se ukazala realna hodnota tech 

ci oneeh ukazate lu, kterymi sa oav�dcuje uroven ea. ekonomiky i zi­
vota cs. spolecnosti, Jen tak lze preavedcive demonstrovat, jak to 
v praxi vypada s Leninovym zaverem, ze soc·ialismus muze defini tivni 

zvitezit nad kapitalismem, ac dosahne vys�i produktivity prace. 

1/ Jde tu napr. o obrovske nevyuzivani a primo likvidovani znacne 
casti intelektualn!ho potencialu caske spolecnosti v obdobi tzv., 
normalizace, kdy statisice lid! museli o�ejit ze svych mist a ztra­
tili tak moznoat vyuzivat svych odbornych znaloati, ave kvalifikace, 
ve prospech spolecnosti a deseti tiaic'e l:i.di v te dobe volilo emigraci. 
Rozbor ekonomickych dusledku techto zasahu obsahuje studie R. Zukala. 

z. Jic{nsky 
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Lubo Kahout 

I O historizuj:!ci poli ticltyc ka■pa.ruch e 1 r nts eho Pz·ava lidu"­
kri t cky/ 

P ublikovan!"Bohe a", aJtu ircy eu.to:ru, kte � ne resne illte pretov.-
la jeclnostranne a .falesne bo notila sloli t. preble• tiku od un vet-
. iny Ne ell z ·Oe ... kos · ovenaka po cruh � av" v v lee a o pf:Ckr. it u -
ti s ,utecn� de11okret ck, odborne d1a1 us k to uto pochybe11 .au textu 

ro zalo zab)fr·ani!ni "Prav,o lidu" svoji, · dl trvajtc:i k.a pant 
roti Jtrimu jkov1 e re1'oran!m komuni·stu j.iz dJVho3a cennou 1 zbu 

sou 02ny11 � .  vl!id " • P.okud � totiz jejich nesporny ctle dos'hno t 
toho, aby s Chart 77 vn1 tine rozloi:iJ.a v ddsledku. hlubokyc id ovfcb 
r· sporu,. hla n esi bfva].ymi k.o unisty a temi "druhymi"', pa :tal "'nij 
historizuj:!ct utok: Loewyho /H j v a rtheid/ a vi t · ri lou 1� 
neprsvdiv , co po nem nd.aled.ovalo n str.ankaeh "Prtiv lldu" /

1 Ula Bob -
•1•: stet o. Filip& "0 ll1d.ech z-.ltiltniho razeni", 11lie v l:. l/ 6 a moh 
jinti diskuan.i: pf:!spiv)cy/ zcela zepadai do reJt nih tak.tic1 o post 11 
proti Chartl, dl.e ataro iaak4ho 9l>1vide et i■p•ra ... Je poti itelne, rte 
ne Fhij ovu obr nu vystoupil1 katoli. Z r1.na, .stejn jak.o e'Yang 11k 
§1m , 6i r ldivn� ill df ·a v politic• a, roz l:ize;j:!ci .• osp:!chal. Boz­
hodne vystoupili 1 poce<tn:t deli! chartiate/:rozli nych politickych 
.sv�tovych n�zor.il/ v doptse, j:i ! rotestuj.1 proti skand lizacni st �t:! , 
publiko.van �n. v .L. lijli .sde: "s le ,itAi snutek. e n s z. di ·e, Y" 

ledujeae diskuai 11aAeho ea opisu o Jil-t Ha;jkovi. Becht! e■ 'ji, ero­
zumi■e .ji a d siae se toho, jak •• my�leni a c!tan1 tolik 6s. Jlulan­
tu Tsdaluje ·y leni a clLtin! nelHu. �luiovit sloba, potr b vyruii\et 
nes11U-itelne roseudlcy aa u.klad popletenjc in1'or11ac(, tau. drovat 
na spoluoba&llY a urlovat, kdo 111. bo ·ov t sa, 11 s · p ·v vyjadrovat 
ae k po■iru.11 � sko.a. ov n ku - t ysecbno n nas z vas ho ! : opisu 
vane a s  toho vAebo ·s■e Yelle stisnlni. 

Pr,tel�,, pro.ai11e vas, v naAe spolecncfm z j u, vspe■atujte · et t'/V jlra­
•• 14. D. 1906, nasleduje JO podpisd si eta.ru Charty 77/ 

Oposornuji te! na kritink.ou recenzi ICaplenoYy atudle "D s verhllngnis­
svolle BOndnis " z. l)'er11 • Hflbla. eeol •pohor§ent ., vzello • Kaplano­
vych historic "et prac1, presn�·1 z ehi•, jiebi se v nic dopustil. 

Pevae ., 111, le z tohohle utok.u Pr v lidu bok po bolu dAesnt praz­

skf reli o■ /P.L. toho prot1 H4jk.o�i napaalo kvanti tetJ:vne sk.oro tollk, 

jako pralsk:y relim tesne o pod 5.su Obarty 71 v .P. e k.v litou ar umen­

tece si s .R.P. klidJI/� ■die po<ilat ruce/ -.yjde her"\a jak. ali ' v1d 

v:!tizni, pro·ti dok.once dve■a 011,1fua. Jak hS;ji tel poli tick - Qi' llky, 

dnes tel11'. vucne v poli tice obou super•vel. oci j ;jic, 1 ol ic eh 

truba.e 'rd. 
sl! i v k., !e v tehl k mpani P.L. j , o nohe v!ee· , ney ouze 
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4 o osudy Charty 7'7 �i o hodnoceni role "exko u.nist " v  ni/ ezi imi 1 

J • B j1la/ • Do kampane 1?. L. pro ti laj kovt se v el 1 si lne pro :.( t ermanen t­
ne planouct vidy novou 1ntenz1tou obnovovany spor o II r zsk' jero". 

Zejra�na p o m:!ru od ovednosti t�c <:i on�ch jeho skupinovy h akterd 
za trpkou orazk.u a vl!a to brtlznt! a n'rodn:! or 1ka deptajici,co nti.s 
ndsl.edovalo · trv jif leycb osmnact let a c vladeov ozna�u·:! oni11 
r�otky ter i,n "nor alizace" •••• 

Uzn.iira�-11 pak,, ! historie je " agistra ,., uci tel ou, n vod •·• o ho se 
vyvarovat, co pre£ex-ovat a o� usil.ov t do bud . cma, pa t to k m .. an .Prava 
lidu 1 odpovedi na ni z rozlicnyeh poli tie�ch pozic, rozllcn pozn!iva,c:! 
urovne, to v e fedstavuje pokus na16z t od ov�G na 1 zitou osudovi 
dilleli tou ot zku.: C O '.,..; L A T ? , aby s · n!i§ 'neblahy stl!t.n! ntirod-
ni osud z nil k lepAi· u. Co de·lat doma, ovse;n i v oblaati zahr ni�ne 
pol1t1ok.e. 

Bylo-li pub11 ov ni " hems" na ro-to zi'-ote: ' torp d m roti sociii.1-

n� demokratick�/ne'meck�/ "Ostpoli ti '1
, pa utol y proti Ha ·ko ·. chapu ja­

ko nep:f:(me torpedo, za ijrene stajnym s ·erem. Torl)' o, ktar:S vi.ee ne n 

H4jka cil1lo na Brand ta <Si �ua, na nove prv y v o vadni •tostp li t1k 
/viz kupr. spolecne uspe§m§ jo nan! ,.. 1' D , je mini v P:raz a j./ 
dne§n! ne eck, socialn:l dem.okre-e1e , co� j. daleko z vazn j :! , n nov, 
Qrvk;x Y politiqe So9!,aJ.J.!tlck 1nter{lao19_n�y , jez p"' d t v ji .osi tiv­
ni res0nan.ci n.e Gorbac,ov·ovj' -odzb ojovaci nav-rby. tak ku r. v .,.Videnske 
vyzve" Socialisticke intern i nol , prij tc jedno y.:.ln" 15-17 f-ij La 1985 

s . · j. pr•av:!: 'Socialistic ta intern cion l.a je zvl §t znepok. · ena n-ebez­

pec!:1m pre11es ni zavod ve zbro·eni do kos u vyzyva ob� t:rany, eby se 

vzdaly akci ja o jsou testy antir ket a s· tel1 Cl. - Soc alistic,,a 1nter­

nac1on la jiz rohl sila, z o _mit strat 1..-k.ou otr nnou ini,cia:tivu / DI. 

a podobne konc pt;y ••• cia.11 ,tic int rnacion la v zyv o·en� staty 

a ovetsky svaz,, aby zah jily o brojovan::C za t:Cm ucelem: 

- potvrdily svtl · zav ze' re pektov t dohody LT I. 1 oALT I dl o r. 

1985 a upustily od jek'ch li o,-at"eni, kter by ohl tyto dohbdy podko­

pet ••• 

- ae do odl n morato:riu na zk.ou' k,y a,to ov � h zbran:!, tera by 11stoupi­

la v platnos.t oc 1 .na 19 6 aby v r. 1ca· za"a1y p1:-iec vat na obs hl4 

doho e o z' stav :f. : a �rnyc zli.ou e' . • • at<... - tp. - "Ka!&d' le o yslne 

odm:l.tnut:i. nab:! ky na odzbrojen! cod:!. zin rodni 1 do ozum ni, st bili­

te a iru. Kon truktivni navrhy na sn!ze.n:!. octu jader,nyeh zb. n..i, tere 

Sov�t ky svez. ucin'il v Pa:ii!zl, by mely tyt aut1adnij zkoumany '-' . 

Je, vie nez oai�idne, le /na Ct: • �s e, ·ez u v r. 1983 , it zn / fr e 

ami r ntsk� c-ocia:lni d okra -ie nelan n1 ter 'V.I' 1y so lasem s t ko 

vymi to postoji ::i<>cial.1st1c, e internacionaly /o a1enst-vi v n:U� dosu mar­

n� usiluje/ a spi.;e rojevuje sympatie zahr icni, zreteln P or a a.ho 

sk oliti e u-c-u, vcetn jejiho ko etovani s "lan smannschaft "! 

Tyto vnechny o enty / lu osobni do 1s, te:r•y js obd.rzel od o. 
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Fili 8 z ilnchenu 8 V no Z O' lo 'V J Z irnaj vysv"tluj0 sve postoje 
v punktu Danub1us-Bohe11us a ve "'Yec1" J. jek/ 11e 1nspirovaly odnitily 
k. rozhodnuti realizovat jiz davn j§:! za r: vyslovit s stru·ne otazce 
miry od ov dnoati za neblahe rozdrceni nadejf "pra!skeho jara0 u je not­
livycb hlevn:C11h skupinovyc a terll i k. ot zc dalek. nejzavaznejsi: 

jakou politiku d let dnes pro dohledn4 °f'utvo11
• Nepsal jse redak.ci 

"Pra.va lidu" otevre,ny dopis, ktery nasleduje a v nea! s snaltm kmapan 
proti J. H j ovi zasadi t do re ee �irA:Coh a hlubAich a.· jin ye souvislo­
st:!. / asleduje pv sny t t otevreneho op isu re a c Pr v lidu; n 
ved i r·ed. S.edec,t�! a s 1 sovateli o. Fili ovi/: 

Pokus:! se v n sleaujicim taxtu odpovedet, poku o�no •ecne a "sine 
1 a et tudio , na ji� dlou o trvaj:!ci kampen p,roti H jkovi a ref'or n:!m 
k munistum, jel toho naladoue:!bo "ira et studio" obsahu.je, dle meho 11:t­
n�n:!, hodnel 
1/ K Fili ove stati v a. 1/86: '•Prazskou vyz-vu" f'or11ulo•ali v primern:!, 
osldze nepr:!li� z■en n� podobe jini lidtL_ a ni oli J. H'jek, ktery se 

podilel na textu pouze v stadiu " ripo■inkov ho fizent•. ' ko uniste" 
v C.ha te nemaj:( iadny vlaatni • onoli tni" k. ub a zaat vaji na rosto vo­
bodne oasto vzaje n ... proti ladne n zory, dle p vahy d n ot zk.y. Jako pr:!­
klad uvadi aeb same. Od. itl jse ",ryzvu• si. novat pr�'Ve pr to, le sa 
mi zd ly lor■ulace k n  ■eck.e otazce iluzorn:! a v ole11icke rispevku 
jse■ pocbvaln� ·cttoval eelneh sooi�lniho demo: rata H. :Bsua. Z tehol d 0

-

vodu tell�y Jtrazskou vyzvu ne odepsala rada delAtch chartisttl, byvalych 
dost vysokyeh fun aionar KS , k y n zory nek.tery h na ezin'r dni pro­
blema.ti u- e ro ne� - se dnes blili na.zor1: ne eck.e soc. dera. a ruizo­
rum locialisticke internacionaly, vyjad eny ve vidensk:'.' ·vyzve z podzi-
mu 1985. V te souv·is os· i poznaraenav m a ta!i se: retiskli . ste ji vu bee 
v i>.L., souhlss:tte s ni, , o ularizujete ji? eb jst v to le punk.tu . o­
necheli mono ol vidensk.J .. or spondenci c. 1. z pros nee 1985, odkud jsem 
si ji - s "fni tfn:( souhlase11- p ecetl ja? Jla jisty daje■, ze V . , moc 
"nejde o vousy", protoze s v nohe nebezpe ne bl:!zi nazortim s. Gorba­
�ova? Neto se myli11? Pr sv �its dt3m v!dy! 

Pane Filipe, jakapak. manipulace a "vt\dl1i role"obratnych komunistu v 
Charte7 Jak� to kor•yta sineku.ry sb:!r J. Hajek? Le a to, !e nad n:.C■ 
vie:! Da okl v me trestniho stihan!, podobneho to u, k.tere nede nou 
vi elo v ees ti.lett 1970- 80. P�i prvn:!m zarodecnem projevu touhy po he­

ge on11 by .nd:s, "exko unistyfl ti "druzi" .Q��!el! hodn., rye 1e umx·avnili I 
Charts 77 nemule 'Za.t to, le by z ni n "k.ter:! lide v zahranic:!, ktef:£ se 
beznaaej�ij "utrhliff od dom c!cr. polit1ckych r a1it , cht li udvlat org -

niz ,ovan6u pr tirezi ni o oziei, v-elice, zz ni telnou 
'/ K " istorizujic:i r1 tok.\l . a klev t roti la.· ov i 

nistt'l v bee: 

roz rtitel.nou. 
refo1 ni komu-



e/ Hi tori Ka 
by ani nez.nal1 
c1e", kde se v 
19: 

51 
an a papoulk.uj!c.i vl.ci na str' a h Pr vn 1 ·.du• joke 

povileJnt" ogrem ak6niho v'boru • ocialni de okra-

kapit le C :•Sjednoceni d"lnickeho hnut:!" p:! na str. 

ttJea'notrui strana socialisticlt-6 buda jako hlavni pi"edstav1telka pracuji� 
ciho lidu �est i Yenkova rozhodujici !initelem pri ��tudov n! r.oveho 
.statu a hlavni alo!kou Ntlrodniho bloku.. e, eo se stavi to•ato sjedno • 
ceni v cestu, at jso ·t rozpory osobni, nabytf� poz1ce v t a1 ne .stra­
ne, vz je ne re:kri inace a stiznosti z minula, vie to musi uatoupit 
pfed velky cilea, ktery aame pre� sebou a jehoz lz. dosici je jednot­
nyo usil!m vsech socialistu republiky" ••• 

Jak.o vysokailkolaJcl student jse ·oslouchal mimo jinych i Haralda Les­
kiho, J. ffi:tjks, Bernarda., Patzska, cetl jsem Nanniho. V4iehn1 111.uvili 
stajno• re!i: hovo.f-111 o nutnosti vytvofit novou, lidovou demok.racii, 
kr aet speeifickymi �eskoslovens]cy 1, tedy demokratick.ymi cestam1 k o­
eielia u, bez nutnoati .neat lit tzv. diktaturu. pro1,etar1atu/ve skutec­
noat1 di tat,mu zb3rok.rati�ovanych stranicko-st tnich � 1aek/. Ste'ne 
hovorili z drub� str ny J. talin/roztovor s Laalliia/, IC. Gottw ld, R. 
Slnnsky,�i .&. 1A otoclcy. 

Ob�pu, le se socifilni demok.rete '.f plnetn "rozpuku" atudene 'talky, :tte­
rou nezavinili POM&f staliniate, horce t�zce rozhodovali. Ti levlcovi 
/a mijek k n1m patril jiz od stL1dentaky.ch dob, pr s dobu, ztravenou v 
k.oncentraku , a jsera presvedaen, ze az do dneiika/, vidali d'leaa doby 
takto: bu� demokreticka ce ta k aoeialiamu, zaru6ujici · o jineho, 
aby se nildy neopak.oval n1cho� s brozbou genocidy cesk.�ho a sloi,-ansk�­
ho rmroda nebo obnoya kapi talist · ckych oft!dkll/ s h.egemon i " postaven!a 
znovusjedno·c.eneh� ·Nemecka, k.doz v:!, ja� smere se v3vijejie:!ho/, jak. 
so jll teh�y rysovala po vytla�en! k.-omuniatd z vl4cl ve FrBncii,. It 111 
1 ji.nde. ;iozrejme, le se do jist� ■iry/v n aecke . punk.tu ni {.. li/ li-
11. Dile11e bylo ve skut cnosti jin4': t·llJ stelin1stic1'-a tyrokraticka, a 
svoj:£ podst8tou antisocialistick..-' dik.'tatura nebo obnova kap1 talist ·.c­
Iqcb porad'i-il, zajiste a jist�u perspekti'v u, iii jiatotou torauiln:!, o e­
z•n+iz kupf. ·111s! ocenakll elite"/ buaioaw demokracle. Ti dru�i, 
'
1 pravicov! socialiate" Yideli dile■a asi prece jen p:f e n ji. NeYah ru •Y­
slo-vi t i te:e11inua "sprtiYne�i". OV5em byl:i. ill.lZioniaty, pokud s0udili, 
le ta druha CG..-,ta ;je U nae rea�izovatalrtl. l.oni S nazoru, ze po 11 

jar.ie by:J.i mocensky tott1lne sal!lenen1 •o aov·tsle zajmov, a�ery,"s rsk­

lo" se .n,"" oprndu r aliatick4 aiieaa na ono skrc nou�k,e: ouc'i "jen" v 
,sovetske sf ere vli vu neb . jak souaaa:t ■onoli tni aovetske f-!Ae. Lev1-
covi aocialni demok.ratti, poku.d to by v jejich slatouc�vch s · lach, sn -
tili se o realizaci toho rvniho. Vfibec si Aedovo uji t bd jsi vo1bu t 

zv·. rev i covy eh 



-

socielistii kritizov t. ejmene dema o ie .� a "agenturni11", !e se tel1 
zridc·i sv�ho vyse ci tovanebo prohlasen:! o sjednoeen:! stra d lnicke tri­

d v jed·n '• ozn aenavam pouze, le se ti definitivne, al s on do 
· klonku to ti icilet:C,, vyradili z llku tich, k.doz o ou. ozi ti.v-
nt '•ial• smeru ovlivnit ch�d veci u nas iv •soustavo�. meho pro­
:fean.1:ho, poli t&,logiek.eho /nikoli z etic ebo I/ vid ,ni v�c:C ve Hzk.o see 
s'bitn:fkove'' beznad jne propedli. 

· on "eh levicovyeh nekteri ,. zdizguatovani po11er3 pa e at' h let, dali 
ruc8rla poli tiky • av�ak .jip,..i-Hajek pa '"ril ezi ne• nex•ezi · t.V li a na 
"po•a.tech", jez zastavali /bez podilu n sk1 teen moei V- st:nane a s-W­
tu/ dijlaI:1 polit u 1Jozn�ho 1 jez nahle doetal&. nove, n dejne ostruby 

na pa■titn�• XX. sjezdu KS v r. 195 vrchoJ.il n razsk�· ja:rer1" 1968. 
Proti .. Hlasu Bobemie" v t · souvislosti pole11iak3 . O.L"lamend.v�m,. ze 

Hajek ucinil na postu :ii. 1 ata ohe, aby onomo l ., rodz•at se vpr ed 
"duchu !enevy,.. , my�lence ■!rove k.oexistence sy t�mll. nen:! pouzc jeho 

•1nou, �1 vinou • Ci:iruscov ,, !o tato oli ti a nar el n neprek.ona­
teln · bar1,ry, tak4 z_ tl' n,,y m:-tli tantni h s:tl Z padu. . pok.ud jd o 
1�0 19 , jse presved en, ze k yby se ho dozi 1. poli ticky r a ist dr. 

'Beaes,, de1a-l b tute� odl)ovednou poll tik •, ja o J. Hajek.. Vcetn · aktu 
odvolani veci eskoslovenska z Rady hezpe?!nosti, poltu . ry valo ja-
kes takes "re!en:t t• odchodu eizic vojsk ze zem n z kl,odij cs� s v take 
dohodJ • .  ?Je'bo snad ai "Bohemie" mysli, z bJ' u al do vary proti R 
ve Yici eskoslovenska? Johnson it kli ne odjel na s oj· fartu •• 1 a-

;je pf.ipusti t ouhou propegandistick.cu, o�lovensku slrodli H."U a lico-
�rnou 11c1 t.sci 2'J!p du? 

, 

b/ X te Kaplanov· agentura verzi. K te �ifre .w- 21 . pr ni statni-
c1 n.a aklonku r. 1947 j.sem dela nekolik m ., sicO. taj :nni a . D �. n 
KJ.adn�. Tajemnik KV KS� Hejduk tamtez el podrobny op.ismenovany · o�islo• 
van:f sezna· a charakte.ri tiky "le.v"cb ',. "pr ---v 'eh", 11 s ed s O nej n soei­
�.ln:1 deaok.recie tehdej�iho, asi sest1okre ov�ho k aje Kladno, nybrz 1 
jinych poli tiekye stran, vrchn:!ch �·etnic. , eh s .trazmistru, veli tel0. 
pos, e vojraka a po • J e "'•esved?!en 1 ze na 'uv ' e", ne;jvy s, rovine 
existuj:1 fascikly pisaeny, c:!sly a charakteristikami take • Lau mana, 

v. Bemarda, • Vil:!11a, a1 v. j r .  je byl pro t. na tech ko unisti• 
k.ych apar.atnivkych zazna11ech 11ezi te11t. 1 kooz s konuni y otevren�, v sou 
J.adu a ,ryie citovanym poTale�nym prohl senim eel. so . eaa. spo:.. p:raco­

vali, js uce k tomu ppdn!eeni svy socislistickym a protik.ap:i t J_istie­
ktm presvedceni11 ••• 

c/ vet�inou byYalych sociabich demokratu se i jako 0patentovane:nu• 
/s vyj1 u d t j e pred d fini tivn:!m vyloucenill v r. 1969 ''procva­
lal w •iemi stranick,ymi tre ty/ r fprmnimu komunis·ovi ·o· dobr spolu-
pzacovalo. si sv�aa1 t, !a ha· zlik.• , oz ni i by o ravd a.lo • .  Z 
"yy"�ich" ktldr� -vzpo11anu nanejv$ 1 • . p vedlnosti m / roti ,n ul 



j ov" v P. nezar is ov l ani e .k kri �k.y/. i te i rli -

er neby1 t atny, je v t r v li.d " licit , -a on a 11 oli-

ti u ozneho '' v r ·ci v j �ns o- li ticko-ek no, i l.eho blc u, jehoz 
jsme by i zust 1 neod · .1 · t lnou souc t!. Na z .. osin ovem 1 ·nu • _ 
K .. :foirovnal Fierlinger rezim N0votn 'ho 1 re�i u pers. · h s tr pu. V' 
r. '19 · zas·taval jedno nacn , ozic- Akaniho programu KSI. Jeno do<lava 
ustaran : "Jr' je moc dotf-e znam. Toh.l oni nezuavi. A zastihnoul - �a , 
mel ravduJ I ten zaujaty nesn:! Kailan musil p r• rat ve sv·' eh :::-acech 
priznat, ie -ierlinger, o ua mohl, o ohl svy byval' tl • de • drub • 
Byl ovsem jen "tr•penym" elene oli tbyra. Ani .. i plnopravni ne ohli oc 

let -ve prospecb trp:!..cich. Na vlastni u 'i jse· slysel od ,. M oto �e, 

ja · 'istyc dob eh nek.olikr t z den volal manz•�lovi d pr'oe, �'/ 
se res�edcila, j_ stli sedi je t·· za pracovni stole reds d vll"dj, 

i president� repub 'ky nebo je U:J 0 zbal0ny 0 v olodej!ch ••• Zaujaty 

lan v jedne ze sv eh prac! vadi, zo U to ey by v "c�mocn. t li -e 
ocen 1 · n:!z o: ja o nepouci t . ' a ne ny socd ma. t oat d 
uz byl k u�irn,., je ouse ! Tak.ov byly r - t ty talin k � nocelove• 
dobyl 

i • Rtizic rnv1 ·v t t souvislosti poznamen 'va11, ze je vymyi3lenou ko -
str-uko! tvrzeni , j ·o by l je s oluvyt�4r l za on 231/4 . O t s · o­
starali jini. 

oku. jde studebta dllera, snazil se Hajek "p ehrat" ho na smirlive­

ji nalad"ne ekademick' funk iontire e 0odehr· t '" o z p.ai!e .. neu rosnych 
vy' :.10 st nic ' o nu. Nakonec byl e ..,et C <°5 fo 1 ty �trok , 

. pritel, stejr� :- ja· minist , b\';;z ocni proti ortelu vyl :3i t er 
z� studia, kter' vyneal asi s kone nou la nosti vedouci oddelen! s 01-

st• a v.�dY a vedouci taja nik MV KS� • Vacul!k /ktery se oza '.ji dll­
lerov·i o luvil neje 02 �lne, ale 2f22eyHm sv:tmi �nf!rpeni:tf'Pi _p�sto�i 
.!. :r.�cE!. 196 /. - ·Ostatne Htije 11el, ja · o 11inistr · kolstv:! t · doby, jest 
jin�, soudi duleli tej�i · tarosti. imo jlnano ros di t de•1okl:·at • 
s ko kols • z . o i pz•o a it si tuaci, ve k. ter by n dan·' synov wbol o-

11 o li s u v t n e nic iv so,•c V ol c .  

d/ an Fili a, vibe ne o�u pochop·t, ro6 jste 1 v sou r d doJise 

napsal nep1avdivy soud:"lel ·se1.i1 t v �.33. v'mi., byv- Y•i so c·uhy, 
zatr cen te�v.t. :aye se ted s n:l.mi v Evrope setk4va , .ysli si, ze 
s OI'O v 1chni js u mymi dobr'mi pr teli, e oh se ubronit ot z : k.ru -

cin 1, Oto,jak by tebo asi zatoa111, kfybycho nebyli n to zatra­
cenem pa'e, ale v eskoslovena u, t� opet ♦t�avel 0 

, oni za e u oci?" 

Spal . ste v os asedesat .m" neb by te se m 1 l�ci t ze � . o ifit ivo-

sti? 
V osma· edes tem js ·e jest zdaleka nebyl 1. · lne r o i, t!I p .... ece: 
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- Aken:( pro ram KSO ru1:,:( kadrovy strop pro nestraniky; 
- protihaji dalekosahle rehabili tace v�ee , ji� be.ze zbytku propu t .nych 

/ nohdy d vn p"' e.d osmased saty/"politic ych"; 
- vybltiseno plneno d mo raticke pojeti vudc:i ro.le st1·any, Qpftners�e 
vztahy mezi s txan i Nfirodni front� /tohle byl .nejono blav: i bo � p "•icin 
meho t e:stniro stih ni ::1. 197 - 80, br�� byl tc pr ovety (\e. telsto�i­

\�ln.y l:iJ!!!, ja vas, nepou<Sitelne demo raty "an si h" / e eno s Kantem/ 
pou6uje - marne - jak v1dno, vynikajici ma�ars · emig ant Yier e 1'ende 
v- vid ctvi a. 56/78/; 
- ;.totalne zru�ena cenzw•o se souhlas ::a precJsedy vlady �ernika a 11:!stopred­
se y Hu.sake a proti protest z. lynare /viz jeho Nachtfrost/ a taJuj 
prot1 protestu me malickost1, nebot ke skode obrodneho procesu a ku pro­
spechu Jtra elsk.e vladnouci by:rok± i. /kt .r hleda1e z 'rn .: nky k tan_ eve in­
ter · ci a t .. kc je, d:1'.ky ne' ter r zurnalistdm:, pri ravny vyborum soc. dem. 
KANu a K 31 z:Cskela•• dost prukazne a padne/ .• - A .mnohe jine. 

A to nas jet v zah anic' podezr:!v t z 0de 

tiswu"? Co jste udelali vy, "ti druzi" ro 
net�:! republiky tankovou a letecjou Iemo ' 

otismu", z ttant1demoJua­
aby k te osu ove invazi 

K1acky pod nohy na ., ,I?Oli�!�Y �!!l�ujic� 
nistum hazeli ne �uze bilakove a ji 1 blizci, neJen 
kter' se zdeleka nedrzeli jen svych rezervaci, al 

nezkusen:l zahr nicni a domaci antiko,muniste. 

ref'ormnim k011u­
ocni "r·ud bra'tri", 

l politick -t kticky 

Zajiste, ze st ze zahrani ·ni :h socialnieh demokrat n jvi e vazim sou-
druh" Luii i1

Janyra. To ovsem nic neain:! na we postoji ... oudruhtlm Jany-
rovi,Bechyn'11u, -:unzarovi,J. �ohou.tovi v r. l 6,, kdyz se po ou§el1, za­
jist,., .le ni 0li z pozi.c antik.omunismu" ole z ozic demokrati ck', sooia. 

listicke o ·nentur,y vl�dnouci str- n znovu socialni demok. acii obnov.1-t 
/zalozit/. Nepoeh;ybuji, j ko jse nepochyboval tehdy, v r. 1968, z,e to 
bylo dobre inene dilo, ovs objek.tivn.; os ouz·vsi t,f ruhe, breznevov­
s e st:rtin ·• · ust';a ni be<:- o r1

• njc ..1.'ormujicich se or. nizaei "nechce­
me demokra ti z ei, c e; emokr c1-· ", bylo zajtste vyj d en:£11 demokratic­

nost1, ale nikoli poli tick' proziravosti jeh autoru a roz�irova.telu. 

My jsme tehay doufali, ze ntls. narod jako elek, u vedo111 nezmen1 telne­
ho meziruiroo iho ostaveni �eskoslvvenske na bizi strizliveho Akcniho 

ro�rar.nu K·� pod�ori v na 1. snaze dost t se doopravdy pln � 110.i/u nil 

jsrne je te ani za prvnihe tejemnict'Vi Dubcek.ova p ne nebyli - chapano 
z ryze oc nskeho h1ediska/ s jed'ny cile : bycho. tu �oc�. zajiste po-
stupne, s u a .ou v�e'Ch mezi .. ax•o i ,h vni trn!ch lim1.ttl, predaveli do 
jltldin .. o ravnenycb ruk.ou s@m•9!Jrr ., Vl'!�.� svr•cho!!�eho _l\dY; "·esko§loven.�k.a. 
Zejmena ov�em s 'f aomi v!ech li itu, jez tomato procesu stavi v cestu 

na�e postav n:( ezi supe .. ve • oce 1, nas nez, eni telna prinalezi tost k. 
Va:r•s vske s louve RVHP l 

5 4 
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2,8 < OU ruh Jan;jx- l l:i ·V .. nti, lc.te:f•i v_ S D · IUt i 1 o us 

znovuzalo!en1 soc1alni de ok.racie ve velk � poslu.c n t l J ofick.e fa-
kul ty nckdy na poc. 1 · ta 1968 s a•enov 11 Duraen/dne dl:fci 1 rac1 

nesmir•ne t skn:l.c
., po do ov1n / a Koboi t/dnas dlici do a doma t .1 e, ho-

dlejtc:!, bohd 'f lepA:!c po■irech, n z .j ou dnesn:t, zea:t'-itJ a tiv,ne. 
za n. bojuj!c!/. U�inili tak v dobr·, chvtil.yhodn4 a uillechtile snaze: 
Tsit Breznevovi - :!tr z plachet I Vz:!t mu dtlvod., ci .z ainku k voj•ensk:� 1n­
vazi naA:! vlaattl tejn moudre a ualech 11� ddvody Tedly J. jka k to­
mu, ! spolu s mnoh$ i jinyna1 4leny f'wlkcionari aoc. de . se postavil 
proti .anovuvytvoreni socia1ni de okracie v r. 1968. 

" 
Uposornuji v ta souvisloati na a'foj1 rozaahlou praci: "Kritickf poznd -

ky k literatuf-e o r. 1968 v Oeskoslovensk:u tt/asi 270 stran/- ocitla se ji" 
v sahr•sni!t - kde ci tuj1 ·z Bevelky a o usty dil11 dy proti znovuzal,ozen! 

oc. de . Adil upozoriiu·1, !e zde zau�:!m'· 1 princ1 ielni od11i ave ta­
novLtko 'k zcestn - ov!em do■a i vanku hodne ctene a poa1 tivne pflj:!aane­

raci byvsleh ·ortodoxruho ttlene KSa, - seudony - Sladecek.: "0s■ai1edes:i­
t$" • kde au ox· znov akJ. d n:! aoc. d:a ·• nek.ri tic]cy a z poli tologicktiho 
hledisk nev decky "f nd{". 

V te aouvisloati V�s upozornuji. p. Filipe, le e dopou�t:!te zas ant 
cbyby, pokud nerozliAujete ■ezi k.oi1unisty rer r11n:.C .od do �aticlcych a po­
ku neodliiiujete jednotlive t''• na eho pov le<Sneho vyv j pod. vlive 
obou proud v ko uni u. Stru�n • -.yjadreno, byl tu t pa "narodne fr n• 
tov,sk,ho-, v pod. te s•er zne koelicniho vyioje do 1· .• 1948, etap iul­
•1n ce stelinsktftlo terora 1949- 54, etapa "tan:1 8/'iyraz I. Erenb�ga/ -

19�3 - 4,. - 56, etopa ret'or■niho pobJbu - 1956 - dv-acfitt aj·ezdea 'KSSS 
oai_naje - a� 19 4, d-o plid • • Chrusaova. eta prellapov. ni a stagna-

ce sa ery aver4zn4no neoataliniaau Breln!va. 
V to to obecnejAi riiac1, pok.ud jde o SS, byla tu Yyrazna etape 

1962-J - 68, dJ dvac!itl sjezde KS insp rovane ne,jle Ii sil:y v K;.G� -
. Baj k k. ni p tfil ne;jmen� od r. 1962, sp:!Ae je�·t d&.l dozadu t � 
v ve clopis-u r "vu lid je s ti svt datem 1966 prespf'ilL skromey -
zshajilJ a -dapeline, a! do sr· aa 1968, vedly proces renesance komunis11u, 
proce stale hlublich re:torem _ oli tic ·eho i ekono 1ck.�bo s3ate11u •. Po 
invezi provedli ae. vl dei, a.odne u 114a panujic1.,. prudkj ob at a tot41-
ne z4acl■o'tal1 obrozujici se Koaunlatickou etranu ·eskoslovensk.e brutail -

rd. "1 cii atka 1. 
Jak� tak.ta v�s, pane apisovatali Filipe, jakoz i Vam n4zor v bltz ,, 

vyatupu�1ci na stra.nkach Prti'Ya lidu i jinych emi antslcych aasopisll, -ve,. 

dou k povrchni■,. pau�al'izujietm1oudaa? JaJu$ vprayd':; '9yainut •;yslenko• 
poehody vtis vedou k. "pochrochtaTaai" ai nad '1ia, le jsme my, reformni o 1 

niste, byli zbaveni t� napatrne <Saati moei, jiz jS11e se do r. 1968 teii-
11T .ad ti , le js e do tate n stafi, abycbo se k. t 11oc1 ji•' ni�d)' n" 



vratili? ozn s t! stffi / ouz / · t pr v • vsak o e it V 

b • · ■el te se · u dne a n .., modli t, aby po nas, re rmnic k.o. 
unistech "vateli novi 1aojovnici". 

tento proee.s lespon d'ou:t t I Neboia 
okud boha n.ev ef-! t, , mel by te v 

X 

3/ echt s na me od ov!dn� 
no. t a 11pri11no t I Socit!lni 
!1jic:( v hl bake llegalit�, 

bea4". 

. 

X X 

re nkce Prava lidu nezlo:b:£ pro II ji ot vr -
emokracie, al zahranicni·nabo nej d·maci, 
ntirod nezachr ni ·8 ned vede ho do "ze11 za 1:1:• 

eet Jse 'tnitrni libost:1 a tem f- pJ.nim souhla ·ell proar ove prohli-
leni soci:Aln! de okrecie ne curyllslu�m ajezdu. Ov�e _ja. o po1l'9lo,e , na­
Yic prol:!vaj.:!ci denni em irii. "normalizov-anebo" aeskoslovensk.a, bycb ;je 
nikdy QtP2dep1a1.,_ Vy, pane Filipe, a mnozi dalA:C' e e t!t1 sjezdu ;jste aai 

ill p�:!;je ny poeit, �ak jste z•e nu.ti· ruky pro tut r z lucl ,.pomohli 
nai1 n4rod , trp:!c:! pod knutot dne:5m(c vladeft tt . 
H O U L S 1 

'lady si ten text, kro.a� "p:!dilll po zehrani<$n:! literature ■eh typu� 
pf-.ate p r 11di, ktef't si vnit�ne, pro seb·, f'a ou: haaky et ate, 
al,e ;,sou to pohtidlcy pr oli tic e deti Icy I A pokrli._ ruen, ila<l ireu 
zpozdtlosti nen.epra.'11 telnych, 1•· jinak. kl4podivu, u� nyeh utopist4 s. 
iluzioniata, p ejde sapolen1 s nepfili� pri·em ' i  e!dodenno tmi n -
ieho "zietiln�ho s c1el11■u". 

J1 z v roce 1980 jse napsal: •soud:!a, le plodn� si tuac1 adek.vatni 
by bylo uail:C ztor ovet a anaiit se uvest v prexi nijaky soubor b zpro­
strednich prcgresivn!ch el ternativ k. �ne�n1 po1 ·tick., ekono ick. , soci­
aln:! a kul t.urni i 11enta.lni ai tuaei s ut nostt. · 1 te ti p9n.e,f.ud m�­
ae 11bed!_n_1S)I , nez by'l Akard progr obrozu�ici se KS0 v I. 1968. Pfi 
nefor liln.i kooperaci odborni poli .. ic y VJ pelyc/ �ito do atra111 
d,o atatru moci se neintegru�ic:!ob/ no�Jr.onforaiatfi a on· i aoua�stmi kon• 
fo_r i·std, ti'eb 1 v f-!dicich alo!kaah, jel jaou .mene ideologizuj! i a 
zfh•o'fen i odborni� ali ticly schopne videt ce.lou hlo11bk. a kat _stro 1c-
noat zostrujicioh se ekonoi:aic �eh, politickyeh. a mor'ln oliti roz­
)01·0. a · ajieich z rozlicnycb pobnutek 'Vl\li a odvehu tyt rozpory v pozi -
tivnt a11eru f.elit . - a tomhle textu, psane. pre ptSti lety, trvara 

d:odnes. 
v -teto aouvisloati nemohu n z negativne hodnot!t soeialni demok.raticke 

ami,grantak' ravo 1idu v jeho dne "'ni podobe. Soudruzi ,a pano��t Jste 

jednoznacao obr,ceni do aillulos:fi I Ne�:tc naziran� v' d :formovanf! podob"' 

ideologie, jakolto, dle Karxe, fsle;.,neh vedom:!. Je pr1.itiv1a a, a 

.1 vn , neu�a tecncati, �ist si levity z ·- obouatranni- poka!•nou minu'" 

l·o t. Jde o t , hl det bez o■ezenych stranic 'eh bryl:( eni/KS6 i soc. 
, 
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'IJJ t ·it - •i i i.a.i. t} pi"�,.stir' .r•. obysi.d1c .. y, ze ni1�0J.i- p'' d pro 1.;­

m-:m vy:r,ovnat ..:i9 °0stpoli tt ' 11 Idle me ro" ' avou, k •.;pto at .. d OU b : ro ... �s-
zovot ... l ou/ n� ono1 x•e,1cie a 'ocia-istic 1 • int�.r•naci il''ly. 

i,y, exko:nuniste, m,.'.' me _rec. sebo velky robl-·r a 11:ol ocho it i odstu­
tn?:'. ovltvn · t v � '.,_ novy imnuls v 8.3.JH, ZD ? so ten' Jort �cvovvmi inicir.1-

., 

ti 3 i. 

I ezc 't ,::;e Van, z vzhled k temto k. u•dit alni rioble _ 1 m bych .n eli 

zonechat !ab my ich v{lek o minul st zatled�t se, pokud �oin spolecrl, 
do t h·"' neprob,r. anehu e te�ko rob·' ·at-lncl o 1'±'utu:r·e 11 "i' 

V's odcany 

/v�dycky k v•n pfitels ri ti ..y 

L bos hot, Fre�e 2, Ver!evsk� 4 

.1: ost scri tu.ir.: 
J. 1-rj l· nenaps· 1 jenon vskutku slebauc o brozu:r· l prott "pravicovym 

sccialist":11 11
• ' r. 1 6 u;.,likcval vyni aji ,i tu·-:iii : 0

• ezi vc ..... .,.·;�1-:. 
de vyui.: i m o .• e _ amen" ,1rokf- zuje vir 0. jak �omunistu, 

ta· S:< ei lni h aemokratft na nacistick.e" triumfu 1 . -� a _ ozctLji. I 'ine 
r ,ce at: tor" , d ·, ·. P e i t;_y, je¼ pat: i ob obi vrch lu st linsk.e 'ry, : sou 
ozor·uhodne, p1--inosne i odnetne. Vzv o·:nem ouze p:r- ce i•r.'j_ls bovska le-

dej '.n C� v5..: 1
', z. r. l 5 3. z,, .· istJ, z ., zde j sou �eti -� .formulace, 

: ter by ne uiil · �nes i , mr ot �- let s tal · rii sm po •c ny F jek. r "i.zni-
v� s 0 v�a i teto r�c li�i a dn.�nich prac� mlyn�ri· 0 a ke_lenl pfe-

'v jici: vyu2.i t:1'.m e ci ta,r"lni i dost i r-;,yc:1 pramenu, vrc o· .i­
eri -. isticke o eh :r··1ktcru .. el 'ej�:{ po_i tik O,:i '- DalGi ci.m v · oz .1:1ni i 

pr·, c a:r. H.' · ·s, zvl•' stf ty, jez naps�11 ... o potlat.,ni "prazslteh-J jar ", 
ce vyznaauji rovn�� 1 tou k rov5f r ,  -�aenl� navic i moudrost� clo­
veka, oucene1 o meznikov.- .n rok !l 1 · u i vyvojem, -· enz po neu v na-�,ich i 
evrops' ,' er� rozmer-.:eh n' sledoval. Je 1 hou�." raci to ot ty u! rob..l i::u­
ji ic na�e oznJni � .rstv,, n d�vn� hi torie a ·t stavuji ic ndvod 

-:. tuc]ollcimu, 
r· ·J zentu ho r.y h. 
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vse pri s;tarem 

To bylo reci nadejnem jaru, kdyz prichazely zpravy o kadrovych 
zmenach v Moskve a okoli. Temer denne se objevova a nova jmena ve 
stranickem a statnim aparatu a potes·tel e bylo, ze stari neodchazeli 
do neznama, ale do penze. Kdekdo si rikal, ze se to snad i u nas hne 
aspon trochu, opet se vsak ukazalo, ze pravdu meli pesimiste, coz ·aou 
pry dobre pouceni optimiste. 

" ouceni" . e to spravne slovo o Seminar k nemu usporadany uz v ni 
na podzim mohl kazdeho soudneho cloveka poucit, ze se u nas pranic ne� 
zme i, uz proto, ze byl nalezite posvecen prave tam, kde nekdo h edal 
spasu. e kazda re:ffbrm.a mus koncit obrodnym procesem, vylouceny nemo­
hou byt naopak procesy zcela jine. Zbozna prani jsou jen velmi edoko­
nalym hnacim motorem a nereknu jiste nic noveho, kdyz pripomenu, ze 
ani ta jejich ekonomicka reform.a neprekrocila zatimm ramec z konce, 
nasich padesatych let. Neco sice leci, ale neuaravuje. Ne·ae prece o 

ady na krase, nyb z o vady pri o systemo eo 
A e d st reminiscenci; kdyz se podivame na sedmnact' s ·ezd KSC 

pod zornym u.hlem sedmadvacateho z oskvy, ani se vie cekat nedalo. 'Tam 
se mohli d stancovat od minule dvacetilete nehybnosti, kdezto ti zdej­
si by se museli distancovat sami od sebe. A proc by to dela i Uz stara 
selska moudrost ve i nepre V 

t, kdyz v z jede z kopce. To le s· poch -
iteln nepripoustej , jsou naopak presvedceni, ze u nas vsechno p e 

jak is orad e a  dokonc si mys i, ze dnesni trend v Sov tske svazu 
je vlastn jen potvrzenim toho, co se u as odehralo zacatkem sedmde-
satych let. Aspon nek er' ideologove se t m chlubi, a e sjezdu p ece 
jen slovo nedostali. Tam byla redem urcena jako leit ot·v kritika 9 

ovsem pouze do urcite vyse a v pee ive vybranem sort·mentuo 
Tak treba brnensk' tajem.nik uvedl, ze v jeho kraji bylo odvolan 

devate act vedoucich kad a stran c potresta o 1122 technickohospo­
darskych pracovniku za oralni oklesky, t estnou cinnost a za n plne 
ukolu, a e verejnost si z· takoveho dilc::Cho udaje stes:l ude a obrazek, 
jak to vy ada celostat e a  stejne se nic nedovi, co se ko u dooprav , 
sta o. A kontretni vycet nedostatku zase prilis dobre zname z tisku 
a hlavne z kazdodenniho zivota. Obyvatele Vychodoceskeho kraje prece 
vedi, ze v opravnach jim lezi 1800 telev·zoru a dalsich elektrickych 
spotrebic a ze hradecke E se vie zaby a zarucnimi nez beznymi. 
opravami o BrJtislavsti pacienti taky poznali, ze na tisic lid::C pripa a 

jen pet luzek v nemocnicich a v Fraze to asi nebude lepsio Spotrebitele 
u cite prisli na to, ze hostivarske Barvy a laky nevyrabeji tolik, koli 
by me y, a vubec je nezaj::Cma nedo tatek komponent o Severocesi jsou si 
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vedomi, ze v jejich kra·1 je malo ucitelu nebo ze odtud valem utikaji 
lekari, a nejradsi by kvuli spatnemu o zdusi utekli tak o Ostravst! 
hornici uz jiste sami pochopili, ze v ere vedecko-technicke revoluce 
chybe"i trvanliva dlata a vyztuz s vetsi unosnosti i strikaci zarizeni 
rychle tuhnoucich betonovych smesio Notoricky je znamo, jak vsude st�­
ne strojni park a nova technologie je v nedohlednu nejen • zapad·oce.s­
kem potravinarskem prumyslu� a v severoceskych textilkach. A jestli 
si slevac Kubes stezuje, ze uz deset let nemaji finance na novy nakla­
dac, mohl by zacit pocitat, kolik rd: se muselo vynalozit na pobyt 127 
zahranicnich delegaci, na vykrm a ubytovani delegatu, na vyzdobu a, po­
licejni i vojenskou ostrahu pompezniho s·ezduo Zjistil by, ze nakladaee 
za ty penize por zene by se do CKD ani nevesly. 

To vsechno jsou konkreta, mezi ne patri jeste kapa·ici vodovodni 
kohoutky, d ouhe vyrobni lhuty pri vydavani knih a spatna kooperace 
v podniku Elektro-Praga Hlinsko. Nejsem si vsak jisty, zda zel�arey 
v Podbrezove kritizuji ci se chlubi tim, ze v hutnickych provozech, 
kde drive delali jen muzi, je dnes zamestnano ctyricet procjent zen, 
a jestli je treba hodnoti t kladne nebo zaporne udaj, ze. studene val­
cov . Vychodoslovenskych zelezaren musi tricet pet procent v'robku 
pouz£t k mene narocnym ucelumo Treba to drive bylo jeste vie. 

zajimav.e se zdalo byt neprime klani mezi prazskym a bratislav­
skym tajemnikem, kdyz prvni tvrdil, Bratislavske automobilawe zavody 
nejsou dostatecne vyuzity, a druhy si stezoval, ze vazne dodavka tech­
nologie, zrejme ceskeo Ale jinak pohoda, prevazna vetsina kritickych 
hlasu se nesla v rovine obeene: Nedostatec a modernizace, chatrani 
bytoveho a 'ineho fondu, zhorsovani zivotniho prostredi, spatne sub­
dodavky, malo nahradnich dilu, nezdrave sturmovani, neblahe zmeny 
planu, aby vsichni by i tzv. dobri a brali premie, opoz ovani za sve­
tovym vyvojem a jine objektivni potize, ktere muze odstranit jen "nekdio 
nahore"o Takhle doslova to rekla delegatka z Polovodicu a div nepo­
hledla k nebo s prosbou, aby se konecne neco stalo, ackoli odpovednou 
radu bohu mela primo pred sebouo 

A jeste musim ocitovat tri vety ministra Valka: "okud je pravd 
ze historie je ucitelka zivota, chodili jsme asi casto za skolu. Mei 

bychom se smirit s tim, ze my osobne nemusime mit patent• na ozumo 
Pravda se rodi ve sporu, nepri vadejme ji na svet cisarskym rezemo It -

K tomu bych dodal: Zat m se u nas spo o pravdu konciyaji obvykle 
interru ci za asistence Bezpecnosti, jak jednoznacne vyznelo z diskus­
niho prispevku ministra vnitrao 

Nejvic me vsak zaujala slova mistopredsedy ceske vlady Ladislava 
Adamce: Zwnyslim se, s kym budeme dlouhodobe zamery uskutecnovat. /T 
by me taky zajimaloo / - Nektera generace musi vice sit a druha vice 
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sxlizeto / u sklizen ji veru nemusime zavidet./ - Mladez tezce nese 

opoz ovani za svetovym vyvojem, cha e jako krivdu, kdyz musi delat 

na zastaralem technologickem zarizeni. /Kdezto tem starsim je to asi 
jedno./ - S programem staleho dohaneni nejvyspelejsich zemi nemu eme 

mezi mladymi lidmi natrvalo uspet. /Leda by otevrene priznali, ze ae 

o to marne pokousime skoro ctyricet let, a neco s tim.uz konecne da­

lalio/ - Umeni odejit ma koneckoncu resit kazdy jednot ivec samo Ale 

mnohe zavisi na tom, jak vhodne podminky vytvovima. pro dusto· ' o  -

chod v nejprihodnejsi dobA. /Jen jestli ·sme tu chvili uz nepropas ��/ 

- Na vedoucic mistech zustava·i malo vykonni, nepruzni lide ·en pro­

to, aby se odchodem o duchodu rudce nesnizil jejich zivotni an­
dard. /Asi ma·i jest malo./ - adne zarazeni nelze chapat jako dozi­

votni. /Na ctyrech minulych sjezdech byl sam svedkem, z na to spole­
hat lze./ 

Jen pro upvesneni: Jeden clen ustredniho vyboru je tam uz et ri­
cet let, osm clenu a jeden kan idat od roku 1962 a skora dvacitka ad 

trinacteho sjezduo Dneska jsou ve f nkcich nejvyssic a ma'i za sebou 

vskutku nadlidsky vykon - souhlasili se ikovo ekonomickou eformou 

apak ji zavrhli, dali a vzali duveru Novotnemu, hl sovali pro Dube� 

ka a proti nem�, prijali Akcni program obrody a zase ho zatratili, 

dnes aplauduji Husakovi, ackoli mu drive nemohli prijit na jmenoo A 

pak jim chce jeste nekdo vytykat, ze ·ejich pol·tika neni dost pru nao 

Proto zvednete mandatni kartic a hlasu·teo�o usneseni je p i­

·ato jedno s ne, a ibi maji jen ti ctyri, kteri vcas dostali chripkuo 

ak, soudruzi, a na riste i p ipravte neco o skodlivosti ku ovce -

ale na forty n'81D. nesahejter 

8. dubna 9 6 
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Kostni den socialismu 

Uz vim, jak doslo k havarii v Cernobylu. Neprozradil mi to 
Gorbacov, vse, co rekl, jsem znal a 'dokonce myslim, ze p:ric· ny 

odhalil mnohem drive sovetsky film" lavni trat", ktery s. televize 
za:radila na obrazovky pohotove den pved jeho projevem. 

Dej filmu je prostinky az banalne: Na hlavni zeleznicni trat 
rychlik "trojkan najel do odstavene cisterny. Jeden raneny, spis 
·en pohmozdeny, a jeden dodatecne umrel pri operac·, ale ani k tomu 

nemuselo dojit, kdyby pomocnik Sena ci Ljosa poslechl st ojnika a 
zmizel vcas z obrazu, nebo kdyby aspon sedel na zadku a nepobihal spla• 
sene kabinou zrovna pri celnim stretu: Asi chtel udelat nejaky hrdin­
sk' cin, aby se za ibm pruvodci Lenocce ci Lidocce a vy amil z n 
jeji moskevskou adresu. Jinak nic moc, cestujici utrzili par bouli, 
kdyz popadali z hornich lehat ke 

Divak se muze ptat, zda to byla nehoda, nestesti nebo katastrofao 
Kamera ze srazky dohromady nic neukazala, pouze narazenou cisternu 
a p:redek lokomotivy, ktera nevy adala nijak zvlas ponicene, a pak 
jeste ty V ranene, ktere odvezla sanitkao z hlediska cestujicich 
to tedy byla pouha nehoda, na kterou doplatili temi boulemi a tim, 
ze treba nechytli pristi spoj nebo nedorazili vcas na nejakou konfe­
renci. Na to jsou vsak zvykli, kazdou chvili rychl:!k stoji a zpozdeni 
narusta. Jednou se zava:r:( lozisko, ktere vymenuji nej�imitivnejsim 
zpusobem p imo na trati, jindy babusky podbijeji koleje anebo se da 
p:rednost nakladnimu vlaku, p otoze nekde ori plan. A ychlik trpeliva 
ceka, aby pak dohanel meskanio Strojmistr nakopne masinu a uhani jak 
zbesily, jen aby z nekolikahodinoveho zpozdeni ukro ·11 par minut o 

-"To je fofr, pani inzenyri," rika spokojene, nez ho zase nechaji 
nekde stato 

Priciny prostoju byvaji ruzne, v tomt pripade pustili napre 
c· terny, protoze namestek nacelnika odlehl nalehave prosbe o�last­
niho tajemnika strany a pochopil ji jako prikaz. Strane se musi vyho­
vet, aby nahodou nezanevrela na liknavce, ktery se neridi jejim pra­
nim. Co z toho vzejde, uz vime. 

Rychlik stoji v. sirem poli nebo na ne'ake zapad e stanicce, ces� 
tujici vylezou z vozu, udelaji si piknik, nakrmi deti, prozenou se 
s micem a je jim rozhodne lip venku, protoze klimatiza�e ve vagonech 
funguje pouze za jizdy. -"Nu co, rebjata, trochu caje popijem," rilm 
roztomile pruvodci enocka ci Lidocka, vsak se zas na·ae hrdina, ktery 
to alezite rozfofruj a obetave zdo a v echny p vekazky i neporadky, 
jsme p ece narod geroju, to by bylo, abychom nezvitezili.Vidite, uz 
uhanime ostosest,, pani inzenyrio 
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Situace na hlavni trati je vsak svizelna, disp�cer nevi, koho 

driv poslouchat do telefonu mu jeste nadava zena, ze nedovede obsta­

rat byt, uz nechce dal zit s etmi v takove dire, kterou jim prideliii, 

t jde za nacelnikem, ze jim s tim sekne, ·estli nebudou porad e byd­

let na sidlisti, a e nacelnik o tom nechce v pracovni dobe ani slyset 

a chudaku dispecerovi poradi, aby sel delat do kolchozu, kdyz tady 

neni spokojenyo Nervovy stres je osud '• Dispecer si pozde vsi ne, 

ze vlak s cisternami se na odstavnou kolej cely nevesel a presahu ·e 

az na hlavni tra , kudy ma projizdet zpozdeny rychlik, cervena mu 

naskoci pozde a Kdyz cisterny rychle odtahuji z cesty, jedna se utr­

hne a zustane stat proti rychliku, ktery do ni pres h dinstvi stro·­

nika narazio 

Z nehody Je azem nestesti, protoze zahynul c ov ko Kdyby v cisi 

terne byla horlavina, bylp by to havarieo A kdyby cisterna obsahovala 

treba jedovat' plyn, mohl ojit ke katastrofeo to se muze stat a 

ne·en v Sov tskem svazuo Zustanem vsak pri nestestio Odpovedne osob 

splasene pobihaji, dohaduji se, vycitaji si, kame a louma chodbami, 

co dvere, to nace nik. A hlavni tra
y je vyrazena z provozu, nejen 

, rychlik, a e a  i t  cisterny se nedostanou cas na misto urc • Je 

konec pololeti, plan se nesplni, nebudou premie ani R dy rapor hrdinu. 

Na oblastnim vyboru stran ·e porada, na ktere to schyta pocho­

pitelne nejvetsirrna e nik zelezn·ce, ale nikol· proto, ze se sta o 

nestesti, redi ele zavodu i stranicti funkcion r se o neho ust, 

ze ne lni g afikon repravy a brzd tak odvoz hotov'ch vyrobk , ktere 

pracujic s takov' us lim pr s olecnost zhotov lio Supernac k s 

bnani, kdo by to taky chtel nech t na sobe, zavody zvy ily prod kci 

a nevr ce'i vcas prazdne vozy, na penale vam kaslem, za ne nove vago 

neobstarame an· stare neopravime, zro n nedavno jste do vozu s oce 

nasypali ·este sterk a tak o pretizili, ze kolejil, vyvratil sto­

zar a pretrhal trolej., Takova je skutecnost, soudruzi. A vubec: mi_.,. 

niste stvo nam skrtlo nove investice,. 

Sympaticky hrdina hledi zamyslene oknem na dv r oblastni o vyboru 

strany a rike: " od'vej ty potvory vrabce, rvou se o kousek kurky, 

kterou stejne ukradli holubum Takov' uz je zivot." A p"e s i as, , 

co z t ho vse o bude - d tka, ztrata pre ii, zarazeny postup, vylou­

cen nebo ba a. Nic:!.m si nemuze b't jist' a vrabcaci dal kradou kur . 

o ubfuno 
Ten film natocili podle romanu, ktery je odvaznou sondou do zha­

veho jadra soucasnosti, ja se te s obl.bou rika, a to se v nem ani 

vodka nepopi ·1, jak je v kraji zvykemo Semtam jen nejaky ten upl.ate­

cek, ktery cestni lide hrde odmitnou a v bee se zda, ze kladne po ta , 

prevazuji. Ste·ne vsak doslo k nestest , r kterem zemrel cloveko 
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V Cernobylu jich zati zahy ulo devet, dve ste de adesat devet 
lidi zapasi o zivot a nikdo dosud n vi, kolik dalsich b lo ozareno. 
z toho by mohl mit skodolibou rados jen cynik, zde je naopak a 
miste bolest nad promarnenymi zivoty a nejen v ernobylu. Nanicovaty 
bude i dalsi zivot tee , kteri tam sice vubec nebyli, a e pri stav­
be reaktoru nale a i na budovatele, aby termin dokonceni hrdinsky 
zkratili o cely rok a ti vJastne nej ic prispeli k to u, ze ho t 
hrdinne pohrb na tisice leto L"terarni noviny Ukrajiny o tom prece 
psaly uz mesic pred hava ii a upozornova i na dalsi ne ary, ktere 
jsou na jinych stavbach tak bezne, jenze nemiva·i tak zho bne na­
sled _.. 

Netre:ba opakovat, co vsechno se v Cernobylu stalo, ·ak to vlast,­
ne bylo s evakuaci, zda k ni doslo doopr vdy vcas a co vsechno se 
te dela pro ochranu zdravi Ukra·inc a Belo usu, ani nechc· rozebi­
rat technic e prici a nas edk ha arie. Myslim totiz, ze nejde jen 
o problem chemicko-fyzikalni, nybrz predevs o problem etickyo Z 
strachu, aby neutrpela prestiz socialismu, prilis d ouho tut ali, 
co se V sk tecnosti sta o, mozna V domneni, ze nik o nic nepozna, 

' izotop jsou prece bez chuti a bez zapachuo Snad chte i predej!t 
panice a proto bagatelizovali dusledky havar·e, slavili vsude kolem 
l o maj, hazardne odstartoval Zavod miru v K jeve, klidne po'idali 
zamorene lodiny a vubec se tvarili, ze jde o nicotnou zal zitost. 
A prave tim nejvic ponicili kostne dren duvery v soc a ismus, a ta 
se a jen stezi transplantovart. H varie v ernoby u o rozila neje 
zivoty, a e uvedla v ochybnost ce ' system, ktery tohle vsechno 
dopustilo 

Jednou treb nekdo napise roman a natoc:!. odle jeho pred o 
dals:!. film O hrdinstvi tech zachranaru, ale mnozi Z nich se tohOl 
stejne nedockaji. A o je na cele veci nejsmutnejsi. 

15.kvetna 19 6 
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Po1U1.amky do diakuae o kn.ize Petera Glotze 

/Manifest pro novou evropakou levici/ 

I. Knizka Patera Glotze, vydana hruba pfed rokem, ackoliv rozsahem 
nevelka, klade avym bohatym obsahea na ctenafe dost zna�ne naroky. Saa 
jej:£ nazev "Kanifeat fuer eine neue europaeiache Linke" naa nut:£ pre­
myslet o odekvatnoati ceskeho prekladu. Objevuji se v n! u nas zat:!m 
dost nezvykle terminy jako "libanonizace" hospodarske funk:ce :raoarn!ho 
prwaysloveho atatu a hospodareke auverenity, individualizace a aegmen­
tizace prace aj. Autor fiika, ze ae nejedna o nezucaatninou analyzu, 
ale horke po■elatv! zrozene se uluan! a oltraoe�:!ci ae k pfatelua a 
protivn!kum v zapadni a vyehodni Evropi. 

Obaah lmihy o exiatenci nove levice vyalovuje pochybnoat, neuka­
zuje take ani jak ae formuje a jak:' rizne proudy ji tvofi, co by ■ohla 
pripadnl pfebirat z minulosti jinych levicovych hnuti. Glotz se nejvice 
zabyva zapadni Evropou, presto vsak nechce z rozebiranyoh nebo naznaco­
vanych diju nebo proceeu nejakou cast Evropy vylucovat. Ovsem jsem nucen 
hned na pocatku vyslovit kritiku o pouz!vanem podle aeho eoudu zjednodu­
senem deleni na Zapad a Vychod, jako by autor neznal pojem stredni Evro-

PY• 

Politika aoeialni Demokracie, tvoric! jadro programu llanifeatu 

nemuze byt ovsem chapana jako nazev politieke atrany a jeji program. 
Autorem Jlanifeatu, rod'1cem z Ohebu, jaou vedle x. llarxe a B. Engelee 
uvadeni komuniaticti myalitee a predatavitele temir vylucni jen z Italie, 
coz nutni aaznamenavam i kdyz mi tgo oaobni vzhled8Dl k vyaoke politickt& 
kulture v XSI neprekvapuje. 

V piilozenem hru.bem navrhu programu /Kassregeln/ figuru.je A. Gra.maci 
ae svou •pozicni valkou•, jaou vyzdvihovani A. Natta a A. Ochetto jalto 
reiliate oproti anglickym aocialiatwa T. Bennovi a E. Hefferovi, protoze 
uskutecnovani demokratiokeho aociali•u jen v jedne ze•i povazuj! ve ■ho­
di • autorem za anachroni-ua tvari v tvar penizn! a infor■acn! cirkulaoi. 
V prilozene dosti bohate literatufe, zd�vodnujic! politiku aooialni Deao­

kracie, je uvaden jediny komuniaticlcy autor a to P. Ingrao. V tel"lllino­
logii vztahujic! ae k atrategii a taktice nove levice je tento komunia­
ticky a konkretne pak italaky vliv patmy, kdyi se na pr. hovori.o nut-· 
noati vytvoreni "hietorick,ho bloku". '\ _ 

Tato fakta jsou priznacna, ale je nutne se ptat, zda to prece t•n 
n�ni ponekud ma.lo. Zminky a celkem aeriozni o �eakoslovenalcu roku 19� 

./ � 
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podobn-e jak:o o Polaku zacatku otllllde8'.tych let ■e v Jlanifeatu objevuji, 
ale zda v techto dejich a take v literatufe a nimi apojene jaou nlja­
ke podnety pro novou evropakou levici, je zfejme ponechano na samot... 

nem ctenari. Neco obdobneho plati i o drivejs:! hiatorii. 
Pfi veskerem uznavan:( zavaznosti pfedkladaneho Kanifeatu konsta­

tuji autorovo treba neumyelne ale pfece jen urcite za:mlcovani mieta 
a ulohy komuniatu v evropake levici. Povazoval bych za sprivnejsi, 

aby fekl eve vyhrady k teto casti evrop■ke levice, nez kdyz ji treba 

bezdecne precbaz! i na m!atech, kde by melo byt o ni hovoreno /napr. 

otazky evropske bezpecnoati/. 

Autor konetatuje, ze jeho Kanifeat vznikl jako politicky text 

po diskusich s rakou■kym.i, svedakymi, angliclcyDli, francouzskymi, 

italskymi a americkymi priteli .a ze je ovsem pfedevsim ne�eckym pro-

,duktem. Proc vsak nemluvil s polakymi, ceakoelovenakymi, ruakymi pra­

teli, kdyz jak znamo existuji napf. schuzky pracovnich akupin SPD a 

KSSS? Nebo nezarazuje Moskvu do Evropy? Vldy\ ale pri urcit,m duelzitem 

rozboru povalecneho vyvoje mluvi o SSSR jako gigantovi, ktery ma. evroP­

skou matku a tedy te.z evropske ryay. Presto autor o Sovetskem ■vazu 

na jednom miste mluvi jako vneevropake moci. 

K temto mym prvnim poznamkaa patri na.aleduj!c! autorova slova 

spise pro ty, kdo knihu nemohli clat I Evropska levice v soucaano■ti 

neexistuje. Jaou zde politicke strany, odbory, masove or anizace, no­

va socialni hnuti, atavovake organizaoe. - V aamotnem narodn!m merit­

ku s·toji vJdle sebe a jejich vza.jemnyu vztah je na pevazenou a mezi­

narodn.g nejsou achopny cinu ••• llyalim ai, z·e v tomhle neni autor zcela 

originalni a ze by mil predevsim rozlisovat ■ezi ril.znymi druhy rozporil. 

v evropske levici a nuancovat abeolutnoet nikterych s vych soudu. 

Nutno se tez zamyalet nad hlaey tich, kdo kn.ihu chrakterizuj! 

jako vyraz urcite krize socialilllllu, ale i hledani vychodiaek z ni. 

II. Pii cetbe utle knizky P. Glotze �hruba 100 st?"anek, pricemz aam 

Manifest ma neco pres 50, jeho nastin obaahujfci celou fadu dals!ch 

konkretn!oh navrhu okolo 20/ jsem ■i znovu pripomnel slova Kanifestu 

Komunisticke strany, ze burzoazie sehrala v dejinach neobycejne revo­

lucni u.lohu; burzoazie podle Karxe a Engelae stale vyvolava prevrat 

ve vyrobnieh na.strojich, revolucionizuje vyro�ni i veskere spolecenake 
'· 
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vztahy. - Soucaane doklady o tfeti prway■love revoluci jen doavedcuji, 

ze kapitalist,icky rad zdaleka jeste n•V7cerpal ave moznosti. Jestlize 

ekonomickou strankou apolecenakyeh vztahll .. ae Glatz podle m«lho zabyva 

velmi vyrazne, jeho politioko-moeenske zavicy jeou jineho druhu. Lapa 

by bylo mluvit u neho o problematice heg•onie, pfi�eai vyoha.zi z trid­

n! stratifikaoe spolecnosti. Hovori, jak jiz zaznamena.no, o vytvoreni 

noveho historickeho politiok,ho bloku, ktery by mj. zabranil v n!kte­

ryoh zem!ch neustalemu etridani mezi znarodn�nim zaltladnich vyrobn!ch 

prostredlro. a jejich reprivatizaci. Program jeho Kanifestu je interna­

cionaliaticky, jeho nova J.evice ma ve ev4 �innoati, vykrocit z narod­

n!ch ra.mcu, nebol jeatlize kapital je nadnarodni, mezinarodn!, nemuze 

levice, jak rika, oponovat a nut uspich v omezanem mistn!m ramci. 

V techto souvislostech vytyka Gl,otz inteligenci a chapu to, ze 

tez casti levice jeji pry na.hl.e objeven! naroda, narodn!ho statu. 

Tady ovsem u autora chybi vysvetlen!, kde se tento nacioruilni motiv 

bere. Jestlize ja.k se domnivam by vsak plne hodnotil dlje V eel� 

Evrope s jejich nejrozmanitejsimi duvody a. projevy, pale by nepoohybne 

hledal i patricnou odpovia na uvedenou ota.zku. Nestaci preoe jen mlu­

vit o mezina.rodnim citeni levies, kdyi jeji cetne zkusenoati ukazuji, 

ze mus:£ byt za vsech okolnoat! tez uznavanou narodni silou. Jinak jak: 

se potvrdilo neu. vu.bee sanci celit nacionaW velmocenske prevaze. 

Glotzova nova levice, jak ae ai aleapon jev! v Manifestu se pohy­

buje stale apise na terenu kapitaliamu nei aooialismu. Predevs!m mu 

jde o to, aby byla zaatavena ofenziva neokonzervativiamu, ktera je 

patrna. jak v zapadni tak iv nikterych jinych castech Evropy a ma pod­

poru u vladnoucieh kruhu USA. Tato ofensiva se opira. o dosa!ene pozice 

v hoepoda.rstvi a H-!zeni ekonomickych proeeau, o ·sn:Czeni inflace avsak 

rostouci neza.meatnanost, priced se anazi plne prosadi t V l:poli ti.cke a 

ideove-morilni oblasti pod vlivem avdho leadershipu. 

Nutno ov§em dodat a z toho podle ane vy,chazeji atanoviska P. Glotze, 

ze levice v souc a•n4 dobe nema doatatek ail na trvale demokraticke 

ziska.n! spolecenake prevahy. Pritom jeji politika by mela mit vzdy na 

zreteli dals! existenci konzervativnich a jinych proudu a vubec pak 

nestaci jen slovne tvrdit, ze leviee ma •geachichtliche Rolle" a ti 

ostatni "geschaeftliohe". 

Nerad bych se dopus-til nljakt§ho zkreslovani pozice autora v t�ch-
,, 

to ota.zkach a proto ci tuji. z programovych zaaad : "Novy hospod4P.ity a 

spolecensky poradek je uslcutecnitelny jen prostrednictvim hlubokych 

zmen ve vlastnickych a mocenakych struktu.rach. Jak ale tyto uakutec� 
nit bez nasilnych, vysilujie:!ch a evropske zeme srazejic!ch tridnich 
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rozporil nebylo dosud objeveno". Probl�matika vlady a moci neni ani 
temito alovy, ja.k je si toho tez autor vidom, zdaleka vycerpana, 
nebol nova evropska levice se mu.ze podobn� jako tomu bylo predv!dano 
u MatXe rilznym zpusobem vykupovat u C,.osud vladnoucich tr!d, z!skat 
na svou stranu obchodniky, remeslniky a male podnikatele, pronikat 
do novych skupin manazmentu, novyoh •bilyo� l!meckun treti pru.myslo­
ve revoluce, do kvazitrid sagmentizovane vyroby.x)Obdobne dovedne 
a vecne musi um.et rozlisovat mezi spekulacnim, financnim a vecnym 
kapitalem aj. 

"Socialnim Deraokracie" je pro Glotze evropska idea, nepredsta­
vujiei neco vyspeku.lovaneho, ale co je zrejme·odpozorovano ze aku­

tecnosti a snazi se ji tez prejimat. V dan� eouvislosti autor zdu­

raznuje, ze takova Evropa muze byt vybudova.na jen na kapitaliatioka 
civilizaci. "Nekompromian:!m zatracovatelwn. budiz doporucena cetha 
komuniatickeho Manifeatu, ve kterem llarx s :an,gelaem vykony kapita­
liamu vyaoce ocenuji6 

•. Kdo ohce preko�at urcitou spolecenskou for­
maci, pokracuje autor, mua:! pochopit jej:! vyaledky. "Kapitaliaticka 
civilizace vystavela avou budovu v duchu ra.cionaliatickeho individua­
li8Dlu a na plaovi tem videckem uchopeni sveta" ·• 

Autor vsak nezustava u tohoto konetatovani a spravne zduraznuje, 
ze v koncicim 20. atoleti musi byt tento typ civilizace v d'tllezitych 

rysech zminen. Pri nejmensim ve ctyreeh smlrech: 
1. Po te co existuji prostredky znici t veak.eey civilizacni pr0Q8S 88 
stala nevyhnutelou zasada epolecne evrops�e pezpecnosti; 
2. Prati niceni prirody a vycerpa.va.n:! surovin a energie vyt.vori t od­
povidajici ekologicke hospoda.rske formy;. 
3. Evropska. historie od trioetilete valley az k uteceneckym proudum, 
ktere Hitlerova va.lka dala do pohybu, vy�aduja vytveren:! socia.lniho 

' ' 

miru a evropskeho socialniho sta.tu; 
4. Nejdulezitejsi evropake didictvi tkv! v kulture. V tomto ohroze­
nem svete musi byt Evropa �achovana. K socia.lni Demokracii nerozlucne 
patr! idea evropruce dejinnoati a identity. 

' ' 

x) V souvislosti s moznosti dale! diakuse o problemech nova leviee 
povazuj·i za vhod.ne u:pozorni t i,j. na atat V. Zagladina "Trida na 

,vzestupu", publikovanou v moakevak, Pravde. 

,,, 

,\ 
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III. Musime dale sledovat autora, chceme-li alespon v hlavmch 
rysech pochopit program socialni Demokraoie a jeho zd�vod..�lni. 
Z toho, co bylo receno predevs:Cm vyplyva, nikdy vice valku, nebot 
stary kontinent zazil dost·smrti. Autor pripomina nemoznost zmenit 
v Evrope existujici spojenecke syst�my z dneAka na zitre� /stejne. 
jako hned v uvodu nepripou�tel zadne wenn a aber k soucasnym hrani­
e:Cm, i kdyz vychazi z toho, ze Jalta nic definitivn! nerozhodla/, 
coz by ale nemelo Evropu zbavit schopnosti jednat. Vyslovuje pfe­
svedcen:C, ze v namahav� vybojovane shod! na velmocich mohla by tato 
byt pretvorena v zonu bezpeenosti a tim t4z hoapodafskych a ku.ltur­
nich styku. a vymen. Uvazuje nad takovou moznos,ti, kdy Evropa se sta.­
ne laborator:C altemativnich hospoda.rskych forem, sooia.lniho vyvoje 
a novych spolecenskych sm.luv a dokaze, ze .ekologicka. modernizace 
prumy-slove spolecnosti je mozna. 0 tomto podobne jako o vyseich kva.­
litativnich for.ma.eh hospodarstvi nelze ovsem uvazovat jen jako o di­
le statu, ktery v mnoha ohledech zklamal. Prave na jine formy rizeni 
je poukazovano v dalsim dulezit,m bodu ·progra.mu, ktarym je humanizaee 
praae. Jeji nejruznejsi projevy se neobjevi. bez zapasu, bez vyvola.ni 
rozporu. v manazmentu, k cemuz maji by-t dovedne vyuzity podnikove rady 
pracujicich. S humanizaoi pra.ce je spojeno zkraceni pracovni doby na 
35 - JO hod. tydne, aby odcizena prace nemohla ma.fit novy pomer v zi­

vote cloveka mezi jeho emancipacnim caeem a orientacnim. Pripominam 
jeste, coz jiz take konstatovali jini, ze v programu se nehovori a 
zrejme to ma eve ddvody o tradicnich pozadavcich zvysovani mezd� 

Za.k:lady jmenovaneho programu jaou vyzvedava.ny v polemice s kon­
servativismem a tE§z postupem zilama:ruS levioe, proti burzoasn:! koncep­
ci 2/3 spolecnosti i marnym pokusum zachranovat zastarala odvetvi. 

( 
Dlllezitym bodem je uskutecnovani rovnoatj. mezi muzem a zenou v \ 

dnesni spolecnosti /auto� zne uznava urcite pokroky doeaz�ne v tomto 

u/ \ smeru v nekterych severllkych a jinych ienuch aocialistick,ho typ • 
V jistem smyslu obt!znejsi, ale zaroven zivotn� nalehave se jevi z�s­
kat aktivni ucaat mladyeh generaci na reseni vsech dnesn!ch zakladn:Cch 
problemu. 

Produktivni s!le, vystupujici u Glotze vzdy jako sila soeialni,. 
se ma. dos.tat svobody vyvoje, kteey nesmi byt nicim omezovan a zejm,na 

' 
. 

ne vsemocnym kulturnim prumyslem, Uineni, skolstvi, vzd!lani je a ma 
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byt predevsim kulturou cloveka. 
Autor tez predpokla.da. ·llOVOU ustavni debatu, ktera by V kazde 

zemi jina.k zac:!na.la a koncila podle d.a:nyoh pc;>dminek. Vysledkem by 
mj. melo byt nejen chraneni slabs:!ch, decentra.lizace a zachovani 
vlivu mensin na rozhodovaci procesy, ale predevsim prekonani velmi 

rozsireneho pove.domi, ze. poli tika nen:C nic P,ro prost,ho obcana, 
nebot vznikla nadvlada e�ranick�ho atatu. V zaverecn4m bodu progra.­
mu klade duraz na nov� vztahy Evropy eoeialni Demokracie k ze•im 

tret:iho sveta. 

Zaznamanejme na okraj program.u, ze jame jiz n�oo alyseli o je­
ho kritice, pricemz za nejmene seriozni povazuji vyrovnavat ee • 
nim slovy, ze to je "nejlepsi navod jak prohrat volbylt . V· programu 
mohou byt a jiste budou nekter� skutecnosti, poznamanane jiatou 
utopicnosti. Autor sam mluvi, ze uprostred osmdeeatych let se vse 

co rika muze, jevit jako Qira utopie. Avsak nQva konatalace proape­
rity na zostreni kapitalisticke logiky, 

Muzeme mit ke Glotzovu Manifestu nejruzn�jsi vyhrady, ale jam.e 
s nim mnozi jiste za jedno 1 kdyz rika, ze eocialiemus, jak si to pred­
stavovali nasi predchudci, je mozny a kulturni svet. 
IV. Nutnost strucneho rozsahu techto uvodnich pozna.mek ml nut! 
mnohe dalsi vychozi body a hod.notici stanovieka P. Glotze vyn.echa.t. 
Doufam, ze i tak se stave. zrejme jeho hodnocen! situaoe na naiem 
kontinente a ze v nicem podstatnem nezkreslim jeho pohled,. Pro auto­
ra je soucasna. Evropa bezmocny a mlcic:! kontinent bez soci4lni vize 
a historicke mise. Je to obr, ktery ve -spa.nku chradne. Pfi ctyl'ica.­
tem vyrooi Jalty zjistu.je autor klesaj!c:! z��stnanost a stoupajioi 
protekconismua, pricemz "realny sooialiemu�"� n�ni niceho podobnt$ho 
u�etren. �ijeme na vojensk,m naetupi§ti dv�u aupervelmoci a nanc 
tezce ekologicky postizenem •. 

Do eedmi za.kladn:!ch otazek kla.de autor pozadavky na Evropu, 
z nichz alespon zaznamenejme : stary montinent. mua! sam pi-iepet ke 
svetove politicei mel by SalllOZrejme pfi vybudovani oborll. tl'eti pru.­
myslove revoluea vyniknout v tom, co vychaz! z jeho kultu.ry a co 
muze mj. projevi t v eatetickych kvali tach prwnyelove produk•e /pri­
klad Italie/. Evropa, opirajiei se o evou hietorii, musi dba.t,na 
"Minima Moralia" tj. respaktovat eocialni epravedlnoat, nena,ohat 

r 

\ 
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zmizet co je vyjadfeno v jednote avobody-rovn-0sti-bratr■tvi. IC sebe­
vedome roli Evropy priapije, kdyz Vytvori nov4 partneretvi mezi Zapa­
dem a Vychodem. To vse pod.le autora. neznamena pferusovat ideologicke 
rozpory s komuniamem. "Plocha karta Evropy bude mit zno"(U. ewj relief" 
/w. Brandt/. 

Pri dalsich uvahach autora o roztristenosti levice a moznych 
schopnosteoh oddelit se od tragickych vzpominek, kdy demokracie a 
striktni socialismus nebyly apolecn� relizovany, nutne mnoheho z na.s 
zvla�t upouta. o•azka pozadavku. na novou evropskou levici, polrud jde 
o kvalitu jej:! pritazlivosti, schopnosti-myaleni a citu, aby pozvedla; 
a odusevnila evropakou mladez, ktera. vaha. mezi ida.alismem a nezucastni-: 
nosti. 

V. Na za.ver jeete n�kolik konstato·van:! a ota?.ek. - Jiste by nas 
zajimalo, ja.ky ohlas ma Manifest v sa.motnych radaoh SPD, pripad.ne v 
jinych zemich. /pokud je nam znamo, byl vyda.n tez italsky/. 

J e ovsem j iste, z.e ,form:o,va.n! takoveho proudu, o kterem hovori 
P. Glotz, neni j en veci poli tickych a.iskusf _ale predevs!m poli tieli.­
kych vystoupen:! a. cinll� V Evrope je zejmt!na v poslednim desetilet! vy­
tycovano dost progra.111:11,. predavs!m v ob_lasti mezina.rodnich vztahu, ale 
skutecne. aktivni ucast sirokych lidovyeh vrstev jak na tvorbe tak pfi-

. , . .  

padne realizaci je st4le nal)rosto noodpovidaj!ci, nechceme-li Be neohat 
uspokojit s pouhym slovnfm pritakanim ci dokonce mlcenim, ktere je vy­
davano za souhlas. Nutno talce dodat, ze ve svem Manifestu se autor an.Ii 
nezminil o problematioe vyuziva.ni atomove energie v treti prwnyslove 
revoluoi. V dnesnich dn�ch_ by se patrn� neceho takov�hci jiz nedo·pustil. 

Tlotz dava ze sv� atrany cetn� podnety politikllm, ekonomu.m, filo­
zofum, histor.ikum a vl.bec vsem, komu lezi na srd.ei osud Evropy a socia­
lismu. Je nutne ale tez zaz:aa.menat, ze vtlbec nehovori o otevrenosti ne­
mecke otazky. 

Vyslovil jsem pochybnost o autorov� kritice vztahujici se u neho 
z.�jmena k inteligenei, kdyz reeeno jeho elovy, po ztroskota.ni rilznych 
projektu. a ideal� objevila narod a narodnoet, co� nepochybne tez plat! 
pro podstatnou cast nasi dama.ei skutecne levice., Soudim, ze autor pre­
cenu.je mezinarodni kosmopoli tni prvky za.lozene v soudobe civilizaci, 
treba jsou rostouoiho rozsahu. My, spolu s nasi inteligenci prisli po 
trpkych .akusenostech poelednich let k n�cemu co odporu.je kritice Petera 
Glotze. Smysl techto nasich zkusenosti tkvi mj. v tom, ze nic interns.-
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cionalniho nemuze byt bez na.rodniho, Marx hovoril, ze svoboda jedno­

tlivce je podm!nkou avobody vsech a ze nerd avobodny ten narod, ktery 

utlacuje jine. Nevidim duvodu obracet nebo ainit jeho argwaentaoi. 

V programu nove evrppake levice a zejmena pri jeho pfipadnem usku.­
tecnova.ni bude jako dosud v lid8kych dejinach hrat ulohu problematika 

moci. Pozice P. Glotze je tady v mnoh4a nezvykla i dporujici jiatym 

zkusenostem. Kuze byt proto v urcitych kruzich oznacana za oportunn!. 

Vebi podetatne V teto aouvieloeti je, ze 88Jlla politioka JIOC ai Vil.bee 

nemusi vedlt rady a ekonomiokymi problemy. Dale atgji za vaznou uvahu 

dnesn! aituace, kdy avet a Evropa doaahl.y - jak je z mnoha atran vy­

razne zduraznovano - urcit,ho prahu avych dijin a zcela urcity naail­

ny krok nejen aezinarodn! ale te� vnitropoliticky auie veat do bezna­

dejinnoeti. V • tom obojim apatruji vets! nebezpeci pro kaidy aocialni 

program. A cozpak •kutecny oportuninus netkvi v tom nevidit a dokonce 

nechtit videt ja.ky dneini avet akutecni je? Vubec palt jde o to, ze 

nelze jednat pod.le nijakeho predaa dan,ho acheaatu, !e nepochybne uaku­
tecnovani progra.mu aocialni Demokracie, podobne jako anah o vytvoreni 

za.kladu socialistlicke apolecnoati nebo jeji vyapelejiH podoby, je vzdy 

proce vyzadtjici, aby politick, aubjekty jednaj!ci v uvedenych smerech, 

braly do uvahy existuj!c! podminky a vsechny nove vznikajici problem,, 

omezeni a moznoati. 

X X X 

Forma. mych uvah v podobe poznamek do •iakuae ai umoznuje nezaby­

vat ae vsemi obsahovymi etrankami poauzovan,ho Kanifestu. fed.no pri 

tom povazuji za jiat,, ze totiz podobne jako v nekterych jinyeh pri­

padech ai eelkem mala kniha P. Glotze zaeluhuje znacne pozornosti a 

bylo by mozne i z me strany k ni jeiti anohe dodat. Zejm,na byoh si 

ale pral, aby tyto me radky s pripadnou jejich kritikou vyvolaly neco, 

eo by na rozd::£1 od P. Glotze, •• dalo nazvat ceakym nebo ceekoaloven­

akym produktem. Nebot uvedena kniha predevsim pak spolu s dulezitymi 

politickymi udaloatmi poaledni doby znevu klade otazku. o od;povijdnosti, 

kterou neseme pred vlaatni tridou, lidem a narodem. 

�erven, 1986 

Vaclav Slavik 
\ 

\ 

' 
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J romir �avrda 

� E s K tK K A L V A R I E 

Noe pred pochodni 

Chlapec se krizem poznamena. 
lzy mu stoji na tvarich. 

Zvazil to dobre? J·ka cena 
se plati za smrtelny hrich 
tech bez viry? tech zbabelych? 
tech bez nadeje? Kriste Pane, 
Krev opravdu Tva ve mne plane? 
A co kdyz Satan, skryty v tmach, 
mamenim salby po mne sah? 

Tma tmouci noci nekonecne. 
Tma zhmotnela. Tm ztezkla v mriz. 

Coz smi tak zhresit? Co si pocne? 
Jak zaroven nest hrieh - i Kriz? 
Ty, Kriste 'Jezisi, to vis. 
Znas vazny pohled, jak to rici 
tomu, kdo vidi na hranici 
stat sama sebeo•• Zar uz vzplal. 
Jan slibu desi se, 'co dal. 

Pres vetve jisker na hranici, 
od nichz se hvezdy zba-seji, 
citi sv druhy, klidne spici, 

pod prikryv·kou v koleji, 
myslenky se vraeeji 

obvykly klopot kazdodenni 
jak stranky z knizek nedoctenych 
az do smrti: jak stranky, jez 
v den posledni uz nedecte�. 

Rozsviti svetlo. Pise psani, 
v nemz mezi radky pali zar. 
K zdym ti radkem unikal 
az v nekonecno vzd lovani, 
kamsi, kde rady cernych mar 
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vstupuji v ticho alaxii. 
V transcendentalni poezii 
zamrzlych ohnu, odkud jiz 
do vsecl&9fhdrif se nevratis. 

Dopi�e. Lehne. Zavre oci. 
pi nebo nespi? Bdi - ci zr! 

ohnostroj b rvy kolibri 
duhovych mzitek, co se toci 
·ak v kadlubu, nez vyjiskri 

V ge·ziru jasne zlute siry ••• 
Spiral: gejzir nad gejziry. 
Vzdy rychleji a rychleji 
z neho ty blesky strileji. 

A potom konee. Gejzir zhasne, 
vystridan - jeste driv, nez zhas -
nadzemsky bilou zari. Krasne, 
klidne a vazne pla ten jas, 
jas Ducha tryskajici z nas, 
vdec.h.nuty Bohem pri Stvoreni: 
svetlo, ze jasne'siho neni. 
Svetlo, jimz clovek um.iraje 
sviti si cestou k brane raje. 

J silokrivky mu z te zare 
vystoupi oei, celo, :tx&ia rty, 
plnevous. Obraz lidske tvare 

zname a plne debroty. 
Jan hledi na� jak na zjeveni, 
Jezisi Kriste - jsi to Ty: 
zam.lkly, vazny, soustredenj -
a v tvari /zprvu mlh ve/ 
se propaluje oci dve. 

"Diky Ti, Boze," septa chlapee. 
"Je�fii Kriste ••• Vim, ze jsem ••• " 
A nedokonci. Sotv chape, 
milosti Jeho unesen, 
zda bdi ci spi; lee pro ten sen, 
pro dnesni noc zit stalo za to 
a pres kameni, pr eh a blata 
nezvladnutelnou spleti ce t 
bloudit ade'i si nest. 
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J k vzdalen je t� tv,ri iiv,, 
lidske az k poz ehveni fas, 
obraz, co vytvoril si drive 
a v srdci no il cely cas 

/ba pred nimz se i strachy tras 
v tuseni trestu za sve viey ••• / 
Te! vidi s uzasem: Kral jiny 
v duli se vtisk v tu vtefinu 
jak v rou�kll Veronicinu. 

Uz vi, ze nerekne mu: Mene ••• " 
Ne "Mene, tekel, ufarsin ••• " 
Oslovi ho co bratra: "Jene ••• " 
Ved uz, jaky chysta cin, 

dobre ho chape Boz:( Syn: 
je lidsky, jako byl ten Jeho. 
A tu ;·ak ji ak?/ schvalt1je ho -
jen ze dna oci hlubokyeh 
bezhlesy unikne m vzdych. 

Pl 11.. starosti /ac usmiva se/ 
a beze slov - jen pohleaem 
ci jak /to t jemstvi je zase 

a clovek s nim nie nesvede/ 
dotkne se Jana: provede 
ho bleskem �elou jeho pouti. 
Zac se kdy stydel, co ho rmouti, 
cim kdy kde zil a co mel rad -

co bylo ••• co se mohlo stat ••• 

Co vzpominek - a kazda jina -
proletne hlavou za chvili ••• 
Kraj lesa, kde mu o prazdninach 
vesnicti kluci nabili, 
jak se jim schoval v obili 
a nebrecel. Pout /krik a zmatek/ 
kde prvne koukal po devcateeh. 
A pak /coz Krist11s Kral to vi?/ 
jdou do fakultni budovy. 



N dechne e citi z se 

drevenou vuni ze skamen. 
By-val to domov mla ,. eh lasek 
a prostor pro lecktery sen. 
Nejedh vzkaz a nejeden 
milostny motiv vryt je na nich. 
A nostalgie vzpominani, 
krehkeho jako vzlyk a vzdech, 
prej ede .razem po _zadech. 

Vzpomene si i na diskuse, 
kde ladi vzdy ma oc se rvat ••• 

Ty davnejsi uz j,sou jak v mlze, 
stin pochyb cerstvym vetrem svat •• o 

Vsecko, co stalo za rec snad, 
co bylo vie nez gejzir mzitek, 
te� s ucasti - lee bez. vycitek 
a bez pochva.l -· ·ak ze zaznamu 
Kristova pamet vracela muq 

Tady to byl . Ano, tady. 
Diky Ti, Mistre, z ten d r ••• 
T dy se sesli s k arady 
avecer /bylo jich jen par/ 

s palcivou otazkou: Co dal? 
Jan zkouma: prisli na reseni, 
j k vsecko zle zas v dobre zmenit? 
Ach, moci znovu zajit sem. 
n priklad s Honzou Zajicem ••• 

Tak cely zivot v one zari 

jak pod rentgenem prozil Jan. 
List po listu v tom kalend ri 

citlive listoval mu Pan 
az k ranu toho dne. A tam, 
n leznuv ono rozhodnuti, 
co chlapci svet a zivot vnutil, 

bolesti sklicen pta se Pan: 

"Jsi pripraven? Jsi odhodlan?" 
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Prikyvl. Jezis porovnava 
ten zamer s vlastnim prozitkem. 
••• V zahrade Getsem nske trav 
vonela zmirajicim dnem, 
kdyz s ucedniky prisel sem. 

�dy s posledni�i odlitban4 
zuctanou lide sami. emi. 
Jen modlici se - a s  nim Buh 
druh druhu vstric smi vstoupit v kruho 

Ved , ze v obet vydan bude 
- tak jako zitr chlapec Jan -
pral si to? Touzil po t m? Chude, 
chmurne je misto, kam byl zvan. 
Zneji tam hrany. Hr ny hr· n. 
yl muz a vedet, jak to boli. 

I poslal pryc sve apostoly, 
prosebnou ruku k Otci vztah, 
pote se krv1' v modli tbaeh .• 

Ne. Nepral si to. Modlil se tu, 
spi e co zebrak nez co Kr , 
clovek - kdyz clovekem se stal -
snad aby na pospas byl svetu? 
Ne - z�stat clovekem chtel dal; 

to setrvacnost byti zene 
zpet k zivotu i ponizene -
na vveeky, kdo t v nadeji 
svou krvi ze . zkrapeji. 

" es tedy ty, ty vetroplachu ••• 
Chlapec, kde muzem ja byl jiz, 
na Kal arii svoji v prachu 
primo se trese! n�sti kv ii ••• 
�e kazda obet boli - vis? 

�e suzuje te 'kazde hnuti 
pod krizem? Coz te nekdo nuti? 
Anebo veris tomu, ze 
tva obet lidem pom�ze?" 
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"Jisteze verim, Kriste Krali," 
odpovi chl pee odhodlan. 
"A jsem si jist, ze ohe� pali, 
sleha-li telo. A ze z ran, 
z ran rozchlipenych dokoran 
v nicotu krev se krute rine ••• 
Ale jak jinak nezli cinem 
Jezisi Kriste, lze nas svet 
krisit a zachranovat z bed?" 

A premitaje o Janovi 
S, n <!loveka,, K;ral Jezis s 
/te 'zivy Jezis Kral, ne snovy/ 
se neubrani vzpomink' 1 
znovu se obraceje tam 
v pr eh cesty, v b hno ponizeni, 
k balvanu kfize n r eni, 
k te tizi, pod kterou . ad ••• 
Kolikrat jeste, kolikrat 

po tehle cesti u rasene, 
mi lidsti bratri, pujdete? 
Po ceste na stet prokracene, 
probelhane i projete 

b lvany krizu na rameneah 
- tak jeko zitea ty, Muj Jene? 
Kolikrat jeste, kolikrat 
vas na Golgotu popozene 
r nami surovy i kat? 

/A koho lze se na to ptat?/ 

"A co kdyz," Kral se taze Jana, 
aniz ehce chlapce pokouset, 
"co, ldyz tva obe{ vykonana 
k horsimu spise zmeni svet 
nez k lepsimu?" A odpoved, 

c,Kristem jsa, uz predem zna ji -
musi i Jan v svem srdci najit 
a vyslovit: tim rekne Ti

7 

le hoden je t, obeti. 
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Ved , ze pro ni vybran �ude 
- tak . ko druhdy Kristus Kral -
pral si to? Touzil po tom? Chude 
je misto, k nemuz smeroval: 
cisi tam bolest, smrt o zal. 
Cesta tarn vede pres kameni. 
Ale ooz jina ·e? Ne, neni ••• 
llzka a krkolomna je. To znal. 
P v ,, i vsak jit tou cestou? Prall 

A odpovida: "Krista Pane, 
jak mohlo by byt·h�r? Vzdyt vim, 
ze svetlem, ktere ze mne plane, 

tisice svetel rozsvitim, 
tisice svetel nad zitim, 
nad kazdy koutem nasi zem�, 
utll'rdils mne tim . · enom, Pane: 

bude to svetlo polehnane.• 

A Jezis Kristus poslouchaje 
ocima Se nari usmeje. 
"Zvolena cesta bolestna je. 
Lee nechybi. ji nadeje ,-

vira ni laska. Dobre je, 
co z pocato v Bohu, Jene. 
_ z zahalis se do plamene, 
uc'tis dobre: Ja to jsem, 

o;, 

kdo pozveda tvou pochoden." 

z ti co takto luvi l _  s J nem, ••x&alga±HxsRX1illll! 
n Golgotu se biral 
v myslenkach patec im svym ranem 
yn Bozi, Jezis Kristus � • 

Zastup se posmival o. rval. 
Do pr chu, b na ponizeni 
klesl i s  krizem rameni. 
Ti, pro nez trp"l, Boze m�j, 
"Uk:rizujt" rvali, "ukrizujl" 

I to te, chlapce, ceka ••• Zmizi 
mu z mci usmev, co tam tkvel. 



�ilena vr va hl�su cizich 
/silenejsi nez vrava tel/ 
a posmlch je§te te m znel. 
Nadavky zaslechnut� v d vu, 
kdyz kriz svuj vlekl na popravu 
za jejich spasuo•• /Jejich vdek 
dodnes na zved� zaludek./ 

A v myslenkach jde dal a pada. 
Vstal pod ran i. P da. V tal. 
Tezky kriz drti bedra, zad • 

Cesta se vine vfs a dal 
a zast p krici: "Ejhle, Krall" 
Pri kazdem krok zpod kor , 
pro posmech upletene z rni, 
vyprysti leskle nacho 
pr inek Krve Kristovy. 

I to te ceka, Jexe, hochu, 
rika si dojat, hlede zpet. 
Jen malo prome il Se svet 
za celych dva tisice let 
od maho patku. Jenom trochu -
by misto bica, misto krile 
ma bo by, pendreky a mrize, 
a misto korun z bodlaci 
ost aty drat jej obtaci. 

Dlouho a dlouhe rozmlouvali 
beze slov Jan a Kristus Kral. 
V mrazive noci hvezdy sta Y• 
Hodiny staly. Vesmir stal. 
Stal Chronos, vecny principal. 
V bezca i lcenlive vlny 
bezpecne v kruzich tajuplnych 
prostorem z oci do oci 

myslenky nahe tlumoci. 

Nadze sky bila zare z raje 
zvolna pak bledne, uvada. 
Kristov silueta taje, 
v silokrivky se rozpada -
a zust ne jen nalada, 
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tkvic V chramu duse: vzacne speti 
dvcu statecnych a� do obeti, 
jez V lasce verne vytrva ••• 
0 Pane, dej se vule Tv�! 

P hasla zar ejzir zluty 

uz ve s irale tanci zas, 
Rodi y, cisi rukou hnuty, 
tikotem opet meri cas, 
a hvezdy, jichz se dotkl mraz, 

al ie a Ves ir cely 
na svoje stare drahy spely; 
vitr se zdvih a zacal dout. 
Noe lynula jak cerny proud. 

''Diky Ti, diky, Kriste Krali, 
zes pochyby me ukojil ••• " 
Zas vnima druhy, kteri spali 
pod prikryv ami v pokoji ••• 

tana ul se neboji. 
eposl cha ruch kazdodenni. 

! vemysl�, jak se V noci zmenil ••• 
. z smulilj, cici 
Krist1.1s ho vede k hranici. 

Uvadime prvni cast rozsahle basnick' skladb J rom:! a� vrd 
�eska kalvarie /z r. 198 /. Srovnava obet Jana Palacha ·s obeti 
Kristovou ve vsem, co O naseji' i se z. . sleni n d je ·1m 
smyslem, pochybami, ktere jsou lidske, i s  vedomim, ze bude 
pro znacnou cast ns.roda arna, ale prece . en nezbytna. 
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�ro ekono · u neni s prava j e inou aJ.ternati v:ou 

II dokumentu harty 77/ 

Do t al se mi do rukou doku ent Cha ty 77 o e .onomicke pro lema­
tice. Je koncipovan seriozne, bez pr ehnanych ambici a s  v domim 

obt i�nos tL.a elozito ·i;i te o o le 1a iky. Zak a i m s e nka, ze 

e gruntovnimu "eseni ne ta.ci ea adni raxe "pr is ti ka ven:i", ale 
ze je nezbytna hlubsi reforma z'kl dnich, s ystemot vornych prvk� eko­
nomj_ckeho mech nismu, je jis te pi'ijatel na nejen pro ekonomy "ex-
komunikovane", e i p o podstatnou cact tech, ktefi pracujci v 
ins titucich oficialni tr tury, i kdyz ti to zat im nemohou pri­
zn at verejne. 

Sloz itej i to jiz bude zrej�� s nazory na konkretni podobu 

techto nezbytn;ych zm?-in syste ,o vo nych /a z toho m1tn v plyvaj i­
cich i e lativn'ch/ prvku. Je bre, ze dok ment Cha1ty to respek­

tuje , ne t var i se, ze zn·· rece t na. do on l' re eni a po po uje 
predevsim my"lenku na vymenu azoru o moznych variantach reform­
nich zmeno ozno t 'VO bodne vymeny naz Ii - t rebas jen na t ran-
kac11 o borneho tisku - by mohla by t pr vnim vyznamnym roke re-
for me samot ne. 

V jedne v ci vsak d okurrient ha ty vzbuzuje dojem, ·a oby exis­
tov a je . na mo vn,' al t ·natj.va, a to te dy, mluv i-li o uplatn i 
de okracie V hospodu V t vi. Za jedine rnozne ade vydava veseni na 
p rincipu sa.mo pr'vy. aini tak pres to, ze jiz vice nez tricetilet�·­
e erimentalni ovei�vani t e to alternativy v Jugosl�vii stale nale­

hav"ji nabada ke _ itickemu zhodnoc eni ziskanych zku, enost:( a nut:! 
kl✓

, st ot, zku, zda je to r e  en:( adekva tni podm ink' 1 .m e n::! ekono­
miky a zda neexistuji je t e alter tivy jine. Vzdyf v zemi, kde 
zakl im zn em ekonomic eho m echani 1u je om i nace pe ne zne-trzni 

ekonomiky s principem s amospravy, zaz ,,enav e nej v-y i p · ametry 
inflace, nez est noeti a zah icni zadluz eno ti a - ve s rovnan:! 
s p ve imi evropskymi , pitalisti ymi pe neznv -t rznimi e onomik mi 

- 11.ej men i. sc opnos t v lady se t emit o fenorue ny vyrovnav at. ese­
ni, je v melo byt prototy e l dov osti, zatim siro ym lidovym �t­

vru:n pvinasi hla vn pokles zivotni t.irovne. 

myto kutecno ti jsou velmi vaz 'm varo vanim. · y lim, ze "ju o-
sl vsky experi ,_�nt" pl potvrdil teoretic �ou analyzu, k erou jsem 
pro e ve eve raci " os odar t vi a demokracie" /uverejn ni teto 
kandidatske dizertace e pri avovalo v roce 1 8, zname udalo ti 
to v ak pfekazily/. I'okusil jsem e v ni podat dtik zy, ze princip 



2 

samos ravy neo�povi da odmink am modemi in st ialni olecno ti 
/zej me podminkam velkovyro by/ a ze proto nemuze byt bez vaznych 
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rizik v ekono ice upl tn·n jako univer s·� ni ·incip, ale nanJ'&vyse 
jako doplnujici prvek mi o obla t ve1kovyroby. oucasn: j sem e 
pokusil onci ovat jinou alternativu demokrati eho resen:£ techt o 
vztahll zejmena pro p minky velkovyroby. 

Zda se i, ze soucasne UV azov, ni O moznych ref or mac b. exi stu j :l­
ei ho ekonomickeho. mechanis.mu, podnicene zej ena pv :!chodem dynamic­

ke osobnosti :MoGorbacova o cela SSSR, cini tuto ji� ternef� 20 let 
star-ou analyzu znovu akt ualni, a to tim spise, ze i tehdy j i  znalo 
vlast jen p r lidi, pred nimiz ·s svou di sertaci obbaj oval 
/ne ouho pote jse musel "obbajovat" zivo ni uroven ave rodiny 
prechod em z teorie do "praxe" prot ekto rovani umati kl. 

X X X 

Vznik velkopodn · u /vyro i koo erace/ pred 
kv it u v hi storickem vyvoj i spolecenske d by 

tavuje zcela novou 
race, nebo! je mimo 

jine spojeno se vznikem dvou zcela novy fenomend v e onomice: 
s oddelenim a osamo tatnenim vykonne a ridici cinnosti ve vyrob

v 

a se vznikem dvou vz emn- roti ladnych, konfliktn'c h z jmovych 
rovin v podni u - podniku j oz to ekonomicke ,j edrlotky /"motorem • 
jeho pohyb je ttvyroba' zi ku, prip. jeho rra ·mali ace/ a podniku 
j ako pracovniho spolecenstvf /"motore;i" jeho pohybu je zamestn -
nost a ma · mali ace osobniho dl'.ichodu pri mini ial is ci v ykom.i pra­
covnikft podni u/. 

Skutecnost, z.e vel opodni vzniklm: 3-Ull histor icky ja o oope­
race kapit i ticka, vedl a  k tomu, z e  se ob a zmin ne enomeny jevi­
ly pozor atelwn j kc produkt oukro e o vla stnic t vi vyro ich 
prostredk�. Za t c o okolno ti vys upuje od d ni 'konne a ri­

dici cinnosti /universalni rerreslna vyro ba neco podobneho nezna, 
pracovnik zde "ridi" pouze ve pr covni nastr-oje, teprvevznik koope-
race zakla e d lby a speciali ace prace si :yynucuje .i speciali-
saci vidici, tj . koordinacni a dohlizeci cinnosti nad vetsim poc­
te pracovnik" - podrob n tent o p oces po sal uz ,rarx v 1. di lu 
Kapitalu/ ja co moc capitalisty-vla tnika na d del niky v .modrycb 
ci bilych limeccich. Dvoji z jmova rovina podni ku je p interpre-
tovana jako vyko-'·istovani acovni ily kapital istou-vl astnikem. 

Kdyz vsak e istujici socio.lismu odstranil apit alistu-vla stnika 
ze sceny, stalo se brzo zrejmym, ze problem tim vy:r♦e ... en nebyl. 

anaz er jme novany tatem, kt ery na toupil na misto kapit alist · 
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-vl astnika, di sponuje stejnou moci manipulovat d ... l ni y v modrych 
i bilych li ecc eh, nebot c ..... ak ex r ce, zej mena ak d.ddelen! 
vykonne a ridici cinnosti jako jeden z jeho ne·vyznacnel).s:!ch rysli, 

se nezmenilo Nezmizela ani dvoji a lrnnfliktni zajm v rovina pod­
niku: mzda jakozto d�chod vykonnych pracovniku dale konkuruje zis u, 

neuot tvori odstatnou cast nakladft vyroby, takze vy si mzaa zna, na 
nizsi zisk /ne bo vys <1 ceny/ a nao pale .• Iluse ,. ze v e vyresi od t ra­
neni zl�ho demona apital · .. ick ho vlastni , dera se zr·ejme z rodi­
la v utych obach prvotni akumulace a determin vala uvaz ovani 
mnohych socialistu az do dnesnich dnO., se rozplyn ula. Otevrena vs 
z stala otaz a, j t vaj i. i. pr blem v nekapit all ticke /soc ialis­
tic ke/ ekonomice resit. 

istuj:( v zasade 4 moz na res ni /modely/, z nic z dve jiz maj:! 
za sebou dl ouholetou praxi, kdezto o d vou dalsich ozno zatim ho,vo­
rit jen jako o teoret ickych hypotez ch o Podr bne jsem t. to mo ely 
a.ru.: lyzov al ve z iinene praci a zde podavam ,jen je jich strucnou cha­

rak teris tiku. 
1/ Technok:r ati cko- Jeho zakladnim zna' -..Ill je 

kombinace centrtilne-pr( dl-lo eho ekonornickeho mechanis.1u zalozeneho 
na ukazatelovem planu rozepisovan em z c ntra do podnikfi, s insti­
tuei manazera lei spise jakousi syntezou technokrata s b.rokra e / 
jmenovaneho sat em. Toto receni vychaz:! vyslovne ci i plici te z pred­
pokladu, ze centralni lan rostrednictvim rozopisovanych ulrnltl 
plne vyjadr uje j k pot:r·eby technologi. ck,e a organ is cni koordinace 
vyrob y Iv r.1arxi. ti cke terminologii potreb pracmrn ho procesu/, 
tak i celospole ceneke a ind.i vbdualni z 'jr:.cy /tj. potfeby koordinace 
hodnototvorneho ro esu/. Funkc e rize Im nazer/ je tu oto vy-

lucne teehnokr tic_o-organis acn:l. V t 4to pojatem modelu neexistuje 
problem demokracie ve vyro e a ten pr ot o nepocita s insti tucemi, 
ktere by tuto roli ely plnit. Fokud takove insti tuce z minula 
"dedi ", pak z cel a me ni j ej · eh fun c i: z od bo rti e stav 
dov e  aky n , kter� ''mobilisuji" vy onne pracovniky pro 
/tzv. socialisticke soutezeni, vyrobni porady atpolo 

"prevo­
lneni planu 

e ita zivota pln' zajmovych kon iktu ovsem nuti tento "cisty" 

model vice ci mene korigovat /mpr • .insti tuce rozhodciho i-i.zeni v 
�SI. Tyto k re ee umoznuji vv ak re it zpravidla jen on i · y 
jednotlive · ci malych kolektiv!l /pracovnic h kupin/o Po ud v ak 
poruchy ci ne dostatky ve fungovani centre.lne-pridelo re o elconomic -­

keho mechan ismu .ro ukuj i odminky pro vznik irsieh so cialnieh 
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konfli tli, nee:x:i tence in tituci ·o ·ejicb signalisac i  a i·eseni 
ve e k oci <lnim vybuc... m / ol ko l 56 a 1980, .1�adarsko 195 ,., t 

l fj atp.l. 
1 emer se m e 'tile ta z us"'nost technokraticko-byrokratickf3ho 

modelu neprin l uspokojive :fesen.i proble iu d o c� v ho spoda:r-
tv:!. 

2/ •·o m d 1, jak jej r ere entuje zejmena 
zkusenost J go .... 1'vie, je teoretickou i 

reakci na n gat ivn:i zkuseno t p·v e-dch oziho mo delu. Vy­
chazi z preevedceni, ze zakla dni p v i v inou neu chu techn.kratic ko 
-by okratickeho modelu je, ze roli, kte ou v k� · it i ticke ckono­
mice plnil . apitalista•vla stnik, zde prevzal stat a jeho byrokracie. 
Klicem k re eni je r oto "deetati ace" pole vnosti. V ekonomicke 
oblasti to zname precho k regulov e u pe neznx-trznimu mechanis-
mu v kombinaci r inci em samo pr'vy ·a o univers'lnim principem 
rizeni. spole-=nosti. fa rov ni ni cu to znameni;, � ma.m er se 
stava uredni em V lenych or 'nu amo pravy. 

Problem od dele ni ri ic i vy onn cinnosti a z ni vypl' rajic:! 
konfliktnost d vou zojmovych rovin odniku, objektivnv dany ch ar 
tere 1 delby prace v industri lnim svete, je zde " rek on v n" 2£­

ganiaacnv, formalnim sl ou en im insti tuci .2.E.2.!:!. zaj ovych ro vin pod­
ni ku do je dine ho org 'nu - sarr�o ravy o .i.· o ble v sak t va d 'le: izda, 
tento hlavn i  a pekt z, j •ov e ro iny 1)0 ni 
stvi, nadal on:euruje zi"'ku, to 11uto hlavni iu aspek u z -' ·m viey 

podni u jako -------.----- on ·li t e nyni ehr V' 
jeho sle d.en je gem onie 

zkus enos otvrzuje, ze z pr·avidla v 't - zi po nik ja ozto 
pracovni spol censtvi. Podni:atels j zajem uet puje socialnimu. 
Je to ov em rrkovo vit v zstvi, nebof o amiity zisk racovni o o-
lektivu z vyosi mzdy je ice nez e imin an i flacni ir lou v ele 

e ·o omice, jejiz jednotlive cl ncy pri potla �e i po ni - tel e o 
zajmove 0 aspe tu ztrac eji VO 
nomicke jednotky vice ci men,._ 

on ure1�ni sc op.no t a j 
e ener ji. P vi ct r.-:e-li k to 

o e o­
i 

fakt, ze u la.tneni incipu OS rJvy V celospolece e :ne:rit ru 
pod t tn=- oslabilo cent.r lni ativni a.utor itu /dlouho ob'! trend 
ve vy Sp..::ly kap i..1- alisti C ,.ye n:zne Ttrznich e on mi eh je - ve 
o acny, vedl v posle d  ich ese· iletich p ilo i t6to a tori y 
ne jcn v m ri. st at 'm, al i nadst 'tni1 /, p· bez e en' vyvo j 
ju slavske ekonomi y ne uze V ekvap OV at. 
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Nejde vsak jen o negati va eltonomick • Pro blemati cky je i s am 
de okraticky a pekt samo pr vneho "'e eni • .:>kutecna samospr.L a je 
reclisovatelna pouze tal , kde je techniclcy u utecnitelna pr,ma 
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demokra.cie , te y v nevelkych po"' "'en kych � • To v"' j · ste 
nepl ti "O 10derni vc fO odnik, e j m.ozno budo vat S OS ravne 
org''ny jen a p in ipu acie. A to uz 

_,..;.....,;,.__,.__,.._____,;___,;_.;.�..:;..;...;..;;.�_;.;;.=-.;....;.,;..__..._ 

·e o ·ek ... · vni za l adna pro vzni alnich r.10-
cens. ich s upin /l ob y/, ·ak je zn me i i pro vznik 

faktickou vla u jinyc1 'yro atickJich struktur. 
Zda e, ;-e e -�o ji V do t d vodti /byJ.o by mozno UV d�t sf./ 

k pochybnoGtem o 
pro ind striulni 
ji apli ace ml'.ize 

o ni \1. 
'J/ De 

vho no .... ti samo pr "' vy · a  o univer alni o pr incipu 
spolecnost, zvl te pak pro de je-

, 
i vtij rai on d etre snad 

-----------
Nazva1 jsem t t o  re en.i, tere.nezastira, 

t oddeleni vy on�e a ridi ci cinn st i s jeho ale pln 

1. s t:C souvisojic:.C d oji zajm vou rovinu od-. 
• 'ych.az ze z a ieho s ociologi eho pozna·· m, " moc /sila/ md­

ze byt y;zva�na pouze jino oci /silo I. 

0 onomick 

le _ 
zJjmovyc 
jednotka/, 

t a,c ve i nst.i-
k ..,;jt • 

0 _ . UXtO ZllUJ e 

vin podni • 
·e dana syste� 

mot v rn �mi nr v · e onomi c o rr.e et-a nis m , er- et erminu · i. za lad­
ni stereotypy c ov ni p n . u /pod ro ne j em tut o ot az u analyzoval 
ve e raci u t't a e onomi a•/, a ·e person· i_ovana in tit·_ci 

redp o_d a me pr i tom, ze v emo rati c em m elu f· · j i.. 
V podminkach pl@P- Vi t V r gulov aneho pe ne zne-trzniho !Tie cha-

nismu. Pol'" d jde o d · 
spole c ,n tvi I, je d.tin, 
v eiodrych i bilych l i  

0 za · ovo u  r-ovinu /podnik ja_-co acovn i 
po tavenirn v' om1ych ·acov: ik11 /d-1lnikCi 
ccich/, ro z je ace v podniku hl vn:f..m 

zdro·em jejich osobnich chod • a j ej ich _ro otre nic tvim /pripadne 
i pr imo/ te o...,o bni sebere 

ec_to 
i ace. Ta je personifikovana in ti tuc::C 

acovn ik /p·"·e dev ,i od bo y I o 

V pen� zne-=trz im Ii eh� . mu ru t 
zisku a nao ak, i ro.y z zde j iz no 
o olnosti je o"'ny rust zi k i 

zc bszprostre ne o. zuje r 
t jednoznacne /z,._. urci tyc 
i rosto 1ci eh riz ach/. T&to on-

il:tno,.., vs2· nez_ me a, ze nelz ll lezt t O OU relac i techt o 
dvou zajmovych rovin, pri niz dlouhod e o hazi j k rust u zisku• 
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t i 1ezd / ·o zjednodus ni zde euval"u ·e 1e dalsi as_pe t y  t"chto 
zaj ovyc rovin vy jadrene celkovymi pod .tink i pI ce/, ze.x tedy 
exi tuje urci y od rovnovahy Ul.e zi ni 11. 

Cely proble 1 10·:r:a ic o o lu s oxiv' v -tom, nalezt t. ovy 
ec enis ,us /in ··itucio /,lni u o· ad•'nil, te·' u ozni rmanentni 

uovani vyre-

s osi ni c 1 ospol cen"' jm. vlast ic t im 
ak:ovy 1 zpusobe 1, aby r gulace on r i y n edl k degra-

daci p odniku na r·ev'zne vykonny clan centr-alnil.o planu, dy 
je o iniciativx i. dnikatels.k.,; tiv·ta nabyv6. defar ovane odoby 
" y o parametry t1 a nucene ci cht.§ e s bstituce u ilu··ic' o lini-
ali aci u ili p ·,:i t-o b � "niko eho t: eh u, =- umoznila jeho 

sa ostatne rozhodov'ni o bezne v'robe i dlouhodobe r-oz oji. ·ja­
znacil jsc takove -"eseni jiz ve sve kandidatske dizer·taci a o-
d ·o n ozvedl v J. dilu r ce "' · t a· e o on· a' • Z· ad - toho o 
"e�eni loncepce " on n4ro i o 
tuce lpodfiz e parla 1 u/ • oddel ne 
ka "dy odnL v bavuje za ladnim jrr�ni 

. :!. " . 0 amo tatn,e insti­
d et atniho · oz octu, ktery 
a stanovi .ukxa:n zakonna 

pravidla, v jejichv rdmci vyrobne-hospod'rske jednot � p ··kaj:( 
ltj. wstatn-, roz odu.ji o b e vyrob i o ev m b oucim ozvoji 
a vesk re n'kl. y toho o .odnik n:C, v"etoo .laceni d i, hradi z 
tr,'eb za rodane zbozi a sl zby; kazdo ocne zverejnovane bil ce 
slou�i p : ve <ondu jako zak adni vychod isko o posuzov ✓-ni _ o po-
daf•eni odniku _ ro pi·ipadn' z' y Ina r-. vnucena r·'va pr i 
ohro,,,c ' zakladniho jmz ni, ro y k vy ·

v fie · tele, po oc podniku 
p v i zvladani n'roc e o te ice o ozvoje atp/. 

bi Vy vesit r-oble ! ,L?.OV"�ovani fun�ci. z "itiky 
p"edc ozich dvou □odelfi VJ lyv , 

pada v uvahu ani j · ov ,1,ni an.a - ra 
ne ri-

a o-
spravny or g 'n j o vyltonavatel teto funkc e. Za adekv 'tni to uto 
iodelu ova"uji �ombi aci kt r , "- ,, I'e e za it red-
0 a vy ke kv L.'i cc cha.zej 'c 'c se O toto V reni, 
volbou t;.S utecnov OU a. ovnim kol na n· 0 1 Z no O u, 

ne' ot z ✓kla e lisp�;,:116ho odnik' i je j · 10 dlouh do b oncepce. 
Za onn' 1avidla sta ovici podminky a �  ocedu 6lni po up kon ursu 

a vol b by p·" itor: me la taicati vn st anov it si tuace, za kt erych mu-
�e byt overe podnilatels'ou funkci zru eno /n r. pro azana 
neus tisnost vykonu eto unkce, rokCzan' res ni cin.no t atp.l. 
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Pf-i zachov�ni p.rinci u d emokrati nos ti v pov --;o van:C odnikatel kou 
funkc i se tak zabez uje s ostatnost a nezavi lost manazera pri 
vyjadrovani zaJmt1 £.09�.fU ,jakoztp ekon mic� ,-ie · otq, neb�Y� do 
praktickeho vy onu t6to funkc e jit zjdny dalsi p nikovy o · ·_ tl0 neza­
sahuje . Vliv st "tu je zabez ecen je 10 rozhoduj ici .J.oli pri formul.o­
vani a schval ovani /v parlament" / obecn-yc . zakonnych avid el stano­
vicich ne z bytne mUezit osti, je z "i torn mus i byt splneny, '-li po­
v reni nabyt platnosti. 

c/ Zakonem formulov-at postaven i odbo� a 
sac:( vyjad "ujicich zajmov ou rovinu podniku 
lecenstvi a. vytvarejici eh realnou roti vahu 

I i p o i j i _, eh or gani -
jakozto pracov niho o-

odnikatslske funkc i 
manazera. K e chani u utvareni ro -novaby mezi temito dvema zajmovy­

i rovinami podniku by m�ly patrit zej ena: 
:x kolektivni smlouvy /zpravi dla na v icelete obd.obi/, v nichz 

- v ramci platneho pracovniho zakonodarstvi - budou vzajemnou do-
hodou stanoveny alifik acni a .zdove t ify i ostatni pracovni 
pod in -y; 

x prdvo odborove org is ace na stavku jako krajni p ·o stredek 
prosazovani z'jmu kolektivu pracovniku podniku, pricemz z�kon by 
m 1 presn: v·ymezit pravidla vyhlasovani, pr1J.behu a ukonceni stav 

x pravo v-1 dy zakazat stavku,, polud SOLthrn poza davku /zejmena 
mzdovych/ prelcr a•; je pr rrny rust produktivit y pr•'ce v narodn{ 
hos oda:r tvi, pv ipadn v odv tvi. Pre oceni te o hranice by el 

posu zov at arb i tra' n organ slo eny ze z tu cli vlri y, ve ni. od-
niku a od borli zakla d � udaj Ii vyk azov y 1 pod le p '· ede zakonn 
v ezene met od iky. 

4/ Pro uplnost bych me 1 jest" zaznamenat ctvrty mozny model 
- manaze rsk;;f. Jde o kombinaci regufitaneho peni� v - -trzniho mechanis ­
mu se tat em jinenovanyrui manaze ry, pricemz respe ktov ani zajmo e 
roviny podniku jakozto praco-vniho pole enskvi ma byt dosaze no pri­
mo a otnym ma.nagementem aplikaci sociolo · e a psycholo · e v :ri.zeni 
/tzv. human relations/. Tento model vsak �:.ed tavuje spise te ore­
tickou kuri osi tu ne' nadejne prakti eke "esen i. 

X X X 

ravda, hlub8i refo ·m e konomickeho , hanismu ne i zatim v zernich 
ex.'.'.stujic; o soc5 lisrrJ.U na oradu dne /to, co e deje v SS R po na­
stupu r .Gorhacova, zatim neprekracuje meze trad · cniho "u � za:telcveho 
e cnan · smu 11 /. • o by vt§ak nemelo brani t zvazova ni rd.znyc h a tern':1..tiv 

reseni em kracie V hospo arstvi ro pripad, �e by e jedno V bu­
do cnu stala pot·veba ta .. oveho reseni aktualni. 
Duben 1986 Zdi lav �ulc 
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iluju te. Milujes me? 

Pored je tak vidim: Jenda drzi Marcelu obema rukama okolo pasu, 
a ona v monterkach, se slamovymi vlasy stazenymi gumickou do divciho 
ohunku, ma ruce polozeny na Jendovych ramenou a kolem Jendova krku. 
Jako kdyby se chystali tancit polku nebo obkrocak. Divaji se sobe 
uprene a zajiste i hluboko do oci. Stoji tak spolu v prostoru mezi 
dvema lisy te nedlouhe chvili, nez bude muset Marcela obsluhovat 
stroje a nez se Jenda vrati ke spradackamo 

"Miluju te," sdeluj-r, v tomto postoji Marcela Jendovi a hned se 
pta: "Milujes me?" - Nikdy nebylo rozumet, co Jenda odpovedel, protoze 
on nemluvil tak zretelne jako ona. Ale zcela urcite to bylo to, co 
chtela slyset, protoze se pak hned k nemu zacala intenzivne tisknout. 

"Taky by si to muchlovani mohli nechat na doma," kabonila se, 
jesterkarb Andela Hamplova. Ona takove komedie, jak tomu rikala, 
nemela na place radao Mohlo se to ovsem vykladat i tak, ze tem dvema 
�uchlujicim se proste zavidio Co �lovek sam nema, nepreje ani druhymo 

Marcela s Jendou byli 1 po peti letech manzelstvi stale p�ne zau­
jati svymi tely, jakkolig to neni obvykle. navali si v boude i u liau 
pusinky a Marcela casto kladla svemu muzi ruce kolem krku a rikala 
mu: "Miluju teo Milujes me?" A Jenda v jeji pritomnosti i za jejimi 
zady si pred lidmi nahlas pochvaloval: "To mam doma kus ! '' 

"Co furt blbne," zbrblala Andela Hamplova bezzubymi usty. "Co pore. 
ma, vzdyt ta jeho Marcela moc krasy nepobrala.oo" Jesterkarka snad 
kvuli svym trem dceram uz tradicne zarlila na kazdou mladou zenskou 
osobou ve svem okoli, a uslovi "moc krasy nepobrala" uzivala 1 v pri­
padech, kdy slo o vylozenou peknicio 

Ani skladnici nebylo Jendovo roz�lyvani se nad Marcelou vhod. 
"Uznej e," hledala u me oporu pro sve mineni p "vzdy ona ·e kra·e­

vajc obycejna ••• " 
Jak uz o byva, prav4 se nachazela nekde uprostred: Marcela byla 

dobre rostla mlada zena s urcitym puvabem, kter' byl zcela ocividny, 
kdyz se mela ke svemu muzi nebo kdyz vesele vypravovala o kouscich, 
ktere ve sve samote s Kacou natropili u nich doma Bobik a Robik. Bobik 
a Robik byli nejcastejsim nametem rozhovoru Marcely a Jendyo Bez 
ohledu na to, zda to nekoho v boude zajima nebo ne, si Marcela s Jen­
dou velmi hlasite a s  vervou povidali o Bobikovi a Robikovi, co zase 
provfdli a zac museli dostat vyhubovano nebo naplacano. Velke nadeje 
ve veci chovani obou vkladali do Kaci, ktera ty dva, kdyz byli dbma 
sami, hlidala, rovnala a opatrovala •. 
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Ale mylil by se ten, k o by si myslel, ze Bobik a R bik jsou 
snad nezb�dni pejsci nebo morcata a ze Kaea je neja a sestrenice 
ci teticka nebo jina pomocnice v domacnosti mladych manzelu. Bobik 
a Robik byla dvouleta dvojcata Bohuslav a Robert, a Kaea byla jejich 
ctyrleta sestricka. 

"Je tohleto vubec mozny?" horsila se jesterkarka Andela Hamplova, 
kdyz za jeji pritomnosti Marcela s Jendou prokladall vybuchy smichu 
sve vzaijemne liceni toho, jak Bobik se n�trefil do nocnicku, Kacou 
mu pristrcene$1, a jak Robik to nadeleni po podlaze roz apal •• � Jes­
terkarky, ktere byvaly v boude nejcasteji, ale i predacka Tonca a 
ostatni delnice /delnici si to zas tolik nebra 1/ s ustrn tim poslou­
chaly bezstarostne servirovane historky o dvojcatech a jejich mali -
ke pestounce, predstavovali si ty tri drobky, jak jsou v byte i cele 
hodiny sami, a naskakovala jim husi kuze. Ale deti rodicu Marcely a 
Jendy byly zdrave, cile a nazivuo 

"Maji zdatny andely strazny •• o"�mentovala to stare pan:! Weisovao 
Nicim vaznejsim nenarusena exislnce dvojcat i ·ejich sestry byla 
potvrzenim teorie, ze kazde dite zustane nazivu jen nahodouo V pripade 
Bobika, Robika a Kaci byla ta nahoda do nebe volajii, a zvlast •:ilm 
nelibe neco takoveho museji nest lide, kteri se stara ":( i pecuji, a 
presto jejich ratolesti prijdou k lecjake ub.oneo 

arcela s Jendou ·usilovne budovp:11 svuj tripokojov' byt, detmi 
ponekud d&in lovany, do po oby, vznikle v jejich predstavach pod doj� 
mem televiznich inscenaci ze soucasnosti a casopisu Nas domovo Pori­
dili s1 na pujcky, co se dalo, a co se nedalo, to si opatrili pros� 
trednictvim multiservisu. Cetne splatky mely za nasledek, ze ackoliv 
vlastn!li krom jineho honosnou setiam soupra u, rad omagnetofon a 
elektricky opekac top1nek, nezbyvalo Marcele ani na destnik. Jakmile 
prselo, prisla do prace cela mokra. Ale ona si to tak nebralao ela 
z toho legraci a honem si sla do bou y u arit caj pro zahrati. 

Jak se na cechu povidalo, Jenda s Ma�celou vykp� li na sp0lecnau 
ceBtu zivotem s holymi zadky. Marcela sla do oddaci sine v satech, 
v. nichz predtim chodila s kamaradkami do kina, a Jenda si oblek na 
svou svatbu vypuicil. Od spolupracovniku dostali zehli�ku a ml,Oek 

na maso., a zavodni vybor jim koupil nerez pribory. Pro budoucno.st se 
tato vyjimecna odborova laskavost ukazala jako dosti neprozretelna, 
protoze kazda dal i novomanzelska dvojice na cechu se citila osizena, 
kdyz zadne ne ez pribory nedostalao 

I nezaujaty pozorovat1. mohl mit opravnene vyhrady k tomu, jak t 
Ma�cela s Jendou vedou; take nemusel byt s Jendou zajedno ve vyaokem 
mineni o jeho zene. Nemohl ale kladne neocenit neprestajne mileneeke 
pocinani tech dvou, kdyz i podle odborniku-psycholog� neco takoveho 
vydrzi dvoj cim nejvyse tri roky, a musel uznat, ze neni marne si 
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timto snadno dostupnym a prostym zpusobem zprijemnovat zivoto Je k 
tomu ovsem treba urcitych predpokladu, primo vloh; a ty, jsou nam da!\V 
nebo nedany, podobne jako talent ke zpevu nebo k malovan�. Jine man­
zelske dvojici na cechu - Marice a Hubertovi Dunovym - dany nebyly. 
Marika se casto v boude chmurila a hovorila na toto tema: Co me ma 
na s ete tesit, kdyz jeste nejsem stara a uz mi t® s mym muzem nechut­
na? Primocara zapeklitost jeji otazky byla odzbrojujici. Marika, 
po obna cikankam, nezertova�a, ani nechtela byt lascivnio Myslela 
svou stiznost vazne. Nekdy pri hlasitych narcich cerne Mariky asisto­
val jeji malomluvny muz. Byl to slusny a pracovity clovek, zamestn� 
stejne jako ona na viskzove tratio Sedaval v boude vedle sve zp1e,f, 
a trebaze se k jejim vylevwn nevyjadroval, bylo znat, ze i jeho ten 
nesoulad mrzio 

as od casu jim nekdo v boude poradil. Radil bylo nekdy i vie. 
Priptavali se na detaily, jako kdyby slo o suchy kasel nebo loupani 
v kri!t, a podle svych zkusenosti doporucovali to ci ono. Manzele 
Marika a Hubert nejed u z rad pri nejblizsi prilezitosti uplatnili a 
Marika pak v boude licila, jak to dopadloo Vetsinou spatneo Dunovi 
byli v tmnto ohledu beznadejny par. 

"Zkus si, Mariko, nekdy o skocit, .. nadhodil jednou napul zeJrtem, 
napul vazne Vase Novak, predak od spradacek. "Mozna, ze ti bude lip 
chutnat ••• tt 

Probodla ho pohledem, jako kdyby j:! doporucil vrazdu novorozenete. 
"Mam sveho muze, ne?" odsekla p a uz vickrat nikdo nic podobneho 

nenadhazoval. 
Tak

5V boude na male plose jako na nevelkem jevisti odehravaly 

deje zcela prOJtich dneo "Co me ma na svete tesit," zoufala si na 
lavici Marika a tmave oci ji blyskaly "ak ublizene selme. Ana teze 
lavici se na sveho muze vrhala Marcela s jasavym: "Jeno, JenickQl", 
az se jesterkarka Hamplova pohorsovala. 

Pokud si vzpominam, Marcely a Jendy, se Dunovi nikdy na radu, ty­
kajici se milostne praxe, neptali, ackoliv prave ti by o tomto dule­
zitem tajemstvi jiste ledacos vedelio Ale dost mozna, ze j]jich po�­
natky - jako tak mnohe - spadaji do kategorie nesdelitelne.�anbuh 
vi /a mozna, ze ani ten ne/, cim se udrzuje erotika v lidech pfi 
zivote, jakymi polinky museji prikladat, aby jeji ohen neuhaslo 

Specifickym palivem v tomto smeru operovali Jirina ·a Ruda Holcovio 
On - nekdejsi znamy fotbalista - v urcitych casovych intervalech sve 

zene nabil. Ztriskal ji jak Alika, jak tomu rikala ona sama, a ze 
si nevymyslela, to dosvedcov�ly modriny na jejim tele. Nekdy zasel 
fotbalista dal, nez bylo u.nosne, a to pak jeho) zena utekla k souse,­
dum na ubytovne. Kdyz prisel vecer, sousede na f/cieJbalistu klepali: 
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"P ne Ho ec, te u as pan:! ••• " 
"U� ·du, I ·au," ezpeaov l ·e opr vd si p o svou lenu §el. 
"Ji -inko, · e cas a sp ni," rik l u so sedll n prahu hlasem, o 

kdyi rodi�e vol 'i sv� toul v� dit" red set in! om 0

• - '� st lo, 
Iolcova sela po m vove vyprasku vyb.led t k "e. Z vrch-

i tre cech pa prisl s kate orick' Jmi«ota:idtlml sd -:-1enim, ze 
nurovc Iolcem byd t ebu e. le a oco se . i t ·k horke, j 

se to v f!. Z ti co vrchni istr v potu tv4re obstardv 1 pro Jiri u 
Iolcovou nahr dni bydleni, n se se sv' fotb listou udob"il • 

J'nou z 'i vou dvo'ici na cechu tvo"ili "rozvedenci" Oskar 1 
zi ·1ci spolu "n psi knizku". Oskar byl asi ctyricetilety vazoun, cely 
potetov '• 1 to r bi6t, le sv' zpdsobem f�ro ' vd�i len a! 
st rodavne al ntn!. - 0sledn 'i d�v 1 prednost ve dve"ich dovedl 
ocenit ces, obleceni i led co 'ineho. Jeho kompli enty byly ekdy 
trochu rsne, le ly si vu. 

"Dnesk ate per ektni n dr , ilostiva," pochv'lil naprikl d kl d­
nici, kdyz vplula do bo ay. ' 1 dnice zr zovela, le byl ,otese • 

skar byl c st' v'tevovatelem boudy, t kze jsem vl· pvilezitost 
•si do re p ohl�dnout z 'eho tetov i to, co bylo vid�t n ru eh, rku 

hrudi. K litosti zadny z tech obraz u .i napisu nebyl nijak ori-
inalni. yla t m slov "zi vot-laska", vodni anny rl"l.z 'eh proporci, 

lodic .. , h di, s dick probe uta �ipe nee! onogr • z ji lo e, 
kde k te love. k Osk r risel, 1 protoze ·sem tuto otazk ne 1 d-
1 e u; nyb z ·1 ' li e ,  presnou od ova se nedost . • ter:! 

'nili, ze v nerozumn ji o"s -�m veku, druzi z s, ze v kri in'le. 
Osk rov druz nk , d�lnice z tryskovny, byl prije a b culk , 

ktera mela dve z·e ' zvla trastky: dykoliv se s Osk rem pohadal , 
sund la z o pokoje v tovar i. ubytovne, kde spolu bydleli, rucne 

hackov nou zaclo u, kterou s a vyrobil , a s  tou odesl k ince. 
Kro toho ela na podprsence jed o z  r ! ek nastalo "ichyceno zap!-. 

cim V e  dlike . Chodil t k tou sich·h jckou dobe, kdy ·se do 
che ·cky pri 1 ,  i v  o e, kdy ·sem z�ni po dv�u letech odchazel • 

ozna, �e s ni chodi dod .es. - Odkl d 1 sem I sprch veci na tutez 
l vie u . o on , t kze ·sem ten z vir c' spendlik dobie videl . Pri­

po inal i sv b , pe·r nentne pris ripnuteho a hor i casti futr jed­
ec dveri v do , v n z z- 'eh ml dych let byv la red ce ostr vske 
ov svobody. lovek eco altoveho re t ne c se oburov t z cne 

d tyc au alezitost brat ko zertovny do,l ek sv existence. jak 
1 t ply ou, z r di ie n dvef ich i z vir c,.:C "pendlik n-
pradle k do·e e ilym sv dk nenavr t Ei uplynul ho, t-o ocenne po 

\ 

boku zurcici ll otoku z kr je vkol ich prazdnin anebo ';rvni ,otickam 
vl stnich deti ••• 
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N{echu pracovalo vice dvojico Byli to vesmes mladi lide nebo 
rozvedeni muzi a zeny strednich let, kteri prisli do chemicky kvuli 
bytu. Dvou a tripokojove byty s lodzii byly hlavnim lakadlem jinak 
nelakave tovarny na vyrobu umelych vlaken a hnojiv, postriku na hube­
ni hmyzu a plevele, cisticich prostredku a podobneho zbozio Kdyz se 
alespon jeden z dvojice zavazal pracovat v chemicce nejmene dvanact 
let, do roka bydlel is rodinou v nedalekem sidlisti. Musel, samoz­
rejme, pocitat s tim, ze bude chodit do prace v aabelskem rytmu dv&. 
ranni, dve odpoledni,u dve nocni porad dokola • ·svatek nesvatek a 
nedele nenedele, ze jeho pracovni tyden bude sestidenni a ze se s& 
svym vikendem stref'i do skutecneho vikendu jedhou za pet nedelo Krome 
toho se tez musel smirit s malo povzbudivou skutecnosti, ze bude pri 
svem pracovani nepretrzite obklopen pachem sirouhliku, sirovodiku, 
chloru a jinych sajrajtu,, a ze se mu budou neustale pripominat i v 
jeho novem byte s lodziio 

Nebyly ty obeti, prinesene na oltar zajisteneho bydleni, male, ale 
za stavu vseobecne a neustavajici bytove nouze predstavovaly pro radu 
dvojic spolehlivou cestu k vlastnimu hnizdu. Jako obet ovsem byly 
silne pocitovany. Mlada delnice z lisovny - hubena Lenka, vyucena 
svadlena, jejiz stejne mlady muz - ridic autobusu, byl v chemicce. 
spradacem, se jednou v boude dala slyset, ze je jo hrozne, tohleto, 
muset se kvuli dvema diram /rozumej: dve plus jedna/ uvazat na dlou­
hych dvanact let. Smenovy mistr pan Kavka, muz neobycejne vtipny a 
pohotovy, reagoval na Lencinu poznamku svou slavnou a pozdeji mnaho-

3t citovanou replikou: 
"Co to je! Mnozi se kvuli jedne jedine uvazou na cely zivotoo•" 

/Z rukopisu Cesta do hlubin delnikovy duse/ 
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Soukroma zahada 

Ster nni ars nieru v asem dome dlouho obyval stara vdov 
s ladistve nakadere 'mi vlas , ktera cast<;> opakov 1, ze se je"i. 
manzel pocestne utopilo Davala tim najevo, ze.·?e neutopil schvalne, 
ackoliv kdo tu vdovu znal, ten by se tomu nedivil� Ta•pani pestovala 
kytky kocky, a kockam casto pekla hodne rozlezele slanecky. Z oro: 
val tak cely dfun siln,trm, tezko snesit�lnym pachem, a spolunaje ici 

ji za top okli ali. Byla s ni t'z i jina,povyrazeni: ona, n prikl d, 
cas o casu si privedla do arsoniery ne'ak6ho m(igi.eho muze a ten tam 

ni vzdy ky urcitou dob b dlel. Nikdy to Qle netrv lo dlouho. Kaz ' 
ten dotycny po ne oha tydnech, nekdy i dnech, ze dveri suterenniho 
bytu vypadl, provazen vdovillj i vy_fiky a pokriky. Jen jednou mel 

odchod takovehoto ladeho muze trochu jiny pr�beh. U vdovinjcl dveri 

zazvonila cizi ml da zena kdyz vdova otevrela, ozvalo se z predsine 
za je-·:!mi zady z 'st ml dika, ktery tou · dobou s vdovou bydlel: "Uz 

, 'du, uz ·du. o ." Ta 1 da zena byla jeho a.nzelk a pro sveho , ze si 
k vdove prisla. 

Ale o to, jsem vlastne mluvit nechtel • Chtel sem rici, k se 
nam vsem v do e levilo, kdyz se prave do tohoto suterenniho bytu o 
jedne mist osti n stehovali v d vetasedesatem roce ml di nzele V. 

alym synke videm. tanzele v. byli lek ri. Pan doktor byl prisny 

f'esak, jehoz si bylo sn dne predst'avit, ·ak na kli ice keru·e neukaz­

nene pacienty. Skoro se k nemu nehodilo, kdyz na z hr de na veho domu 
vol 1 na svou zenu mekkym hl se Kajo. Ka·a, tedy p ni doktork , byla 
vzdor svemu mladi prosta jakekoliv snahy libit se. Polodlouhe hl dke 
vl sy mela nelibive utazene kolem hlavy a na oblekani si take nepotr­
pela. Ale byla to mila a c ytra pan:!, tez velice energicka akuratn:! 
jako jeji muz. Brzy po tom, co se k nam n tehov li, se jim narodilo 
dalsi dite - Jiricek. 

nad proto, ze ·sme si byly v n em dome gekove nejbliz, nebo proste 
proto, ze lide ·so si y paticti nebo nes;)lllp tictni ani kolikrat neve­
d:i. proc, jsme se s pa iv. sk aradily., "ikdy ·sme si neprestaly 'tykat 

oslovovat se prijmenim, ale casto ·sme si spolu povidaly tez ··sme 
se nav tevovaly. Bylo mi manzelu V. kvuli jejich tesne u bydleni lito; 

v 

kdyz dali vecer deti spat, cetli nebo poslouchali radio v uzke predsin-
ce,, kam se jim krome stolku s plynovym varicem vesel Ltz jen ma ' ku- ·• 
chy;sky stul a dve zidle. 

Leccims me pani v. divovala. Treba tim, jak nedovolovala Davidovi 
po detsku fa tazirovat. Ona to u rikala lhani a Davida za to trestal • 
Nejvic me p.r-ekvapila v souvislosti ,.. Jirickovym u.mren:i.m. To bylo tak; 



Byla nedele, David byl s tatou venku, Jiricek v postylce spal a pani v. 

potichu umyvala nadobi. Najednou slysi, ze Jiricek nejak divne chr�i. 
Priskocila k nemu _: uz nedychal. Neztratila hlavu a pohotove mu udelala 
to, cemu se rika 'chani z ust do ustt a znovu ho ozivila. Mrazilo me 
pri pomysleni, ze by se neco podobnelio prihddilo nelekari, napriklad 
mne. Ve snu by me nenapadlo, ze normalne z'dra.ve dite uze najednou do­
dychat a urcite bych nepripadla na umele dychani. 

"Jak k takove veci .z niceho.z nic dojde?" ptala jsem se pani v., kdyz 
m_i O prihode S Jiri�kem ve sve predsi?ice-kuchynce vypravovala. Cekala 
jsem vysvetleni na tema srdecnich arytmii a podobrie, ale pani v: pokr­
cila utlymi ram,eny a rekla: ·"Vs1chni jsme v rukou bozich ••• " A nerekla 
to jen tak konverz cne, aby se snad vyhnula dlouhemu medicinskemu vy­

svetlovani. Rekla to s hlubokym presvedoeni.m pokorou vericiho clove­
ka. "Nevite," zeptala se chvili na to proste, "nevite, cim to mohlo 
byt, ze se mi tuhle uplne rozv rily svestkove knedliky1"

� 
Manzele v. bydleli v nasem doe n�olik let. Po delsi usili se jim 

podarilo vymeni t suterenni gar·sonieru za dvoupokojovy byt 
se do jine casti Prahy - k Palmovce. 

odstehovali 

+ + + 

Ke konci zimy v sedmasedmdesatem ze f•el neooekavane profesor Jan 
Patock , prvni mluvci Charty 7i7. Pohreb se odb al za krasmeho slunec­
neho dne, kdy se jeste chodi v zimnich holinkach, ale kazdy se je u2 
chysta odlozit. Bylo to dopoledne, od tramvajove zastavky mirily k 
brevnovskemu hrbitovu u Svate Mar.k'ty desitky lidi o 

a 

Jdou podel dlouhe hrbitovn:! zdt, vchazej:! do hrbitovnich vratek a 
shromaza'.uji se okolo rakve, spocivajici na vyzdobenem katafalku. Jejich 
richod; pobyt na hrbitove i veskere pocinani nataci nekolik por�znu 

rozmistenych kamer, obsluhovanych mladymi muzi odhodlenych tvari. b, 
Nezasveceny to tezko rozezna, .ale ta odhodlanost je dvoji: statni a, 

. nestatni. Jakmile za-cal smutecni obrad, zacal i randal na nedalekem ', 
plochodrazn:!m stadionu a tez ve vzduehu nad hrbitovem. Na ploche draze\ 
buraceji motory s'ilnych motocyklu a v ovzdusi n:Czko nad nasimi hl vami .· 
zas em a tam letaji vrtulniky a snazive vrc!. Oboji hluk se sleva � 
jeden veli�y ramus, neni v nem slyset vlastniho slovao Po obradu po� 
stupujeme za rakvi na druhy ko ec hrbitova. Nekdo tam jeste hovori, �� 
ale neni slyset co. Pak jdou smutecni hoste v dlouhem defile kolem -� 
otevreneho hrobu a hazeji. dolu hrudky hliny. toupla jsem si opodal a\, ,, 
divala jsem se, kdo vsechno na tom neobycejnem pohrbu je. - V poledne 
byl vsemu konec; tez motocykly prestaly jezdi t a vrtulrn£ky li tat a 
mladi odhodl :( muzove sbalili sve kamery a odesli - ti statni na o ed, 

ti druz:( na zadusni msi do nedalekeho kostela svate Markety. Hrbitov 
� 

se pomalu vyprazdnoval. 
94 



Odchazel jsem cestickou dol a kdyz ·sem mijel sve zname, kyvli 
jsme n seb�ebo jsme si rekli hoj. V jednom iste stala u cesti�ky 
a nekdejsi sousedka a skoro pritelkyne pan! V. ela sve hladke vlasy 

nelibive utazene kole hlavy jako kdy i a na sobe saty zre'me jeste 
ze svych studentskych dob. Prekvapene jsme se na sebe divaly. 

"To jse rada, ze vas zase vidi '- pani V.,� rekia jsem byla to 
pravda. 

"Ja se uz nejmenuju v., ja jsem se rozvedla,• rekl mi 'hned v prvni 
vete svy prijemnym altem. z jeji drobne je e tvare na me hledely 
vazne inteli entni oci. To sdeleni me vyvedlo z miry. Jak se to jen 
mohlo stat? premitala jsem vduchu ohromene. lakove hezke manzelstvi 
to bylo a co spolu museli ti dva prekonat ••• 

"Jak se v' bydli na Palmovce?" zeptala jsem nahlas ne tralne a 
pak ·sme si - jako za byvalych casfi - J>OVidaly o svych deteeh. Ale 
nebyla jse pri tom povidani ve sve k zi; vadilo mi pomyslen:£, ze si 
asketicky, solidn:£ pan doktor v. narazil ·1nou zenskou a ·aka to musele 
byt pro pani v. ran. O tom, ze neslc o iniciativ z jeji strany, jsem 
ne oehybovala. 

"Ja vim,• rekla mi pani V. pri louceni, "ze vas prekvapilo, kdyz 
jste me tu dnes�a uvidela. Vite, ja jsem e za svobodna_jmenovala Voj­
techova ••• " /Vojteeh ·e j eno, vyskytujici e v rodine profesor 
Patocky./ 

Vypravovala jsem o svem setka i s  pani v. dom i v  n sem dome, 
vsichni, kdo manzele v. znali, se tomu rozvodu divili. 

+ + -f 

Letos uprostred prazdnin ·sem se vracela ze s eny zv e se�dr, nej­
nenavidenejsi smeny, na niz clovek odchazi z do ov poranu a vraci se 

' 

ave�er, c:!mz ma cely den perfektne zabity. Ulice Prahy byly vylidn�ne, 
jak uz to tak v lete byva, a podle hlasfi by clovek hadal n nemecke 
ci ruske mesto. Cek la jsem pred Bilou labut:C n tramv j a vypadalo ·to, 
·ako by verejnou'dopravu v tech mistech docasne zrusili. Z daouhe chvil.e 

jsem obhlizela mockrat obhlednute vylohy, bloumala jsem ocim po oko'J,__i. 
Opodal na chodniku stal elegantn:£ stihla zena a porad na me hledel�. "\ 
Posleze p"isla ke mne, usmivala se, "Vy uz me nepozna.vate?" - Teprv, 
pr:! ·emny alt mi prozradil, o koho jde. "Dobry vecer, pan! v.," rekl 
jsem ohromene, protoze. podobny byvale pan:! V., me nekdejsi sousedee, " 

\ 

a skoro pritelkyni, byl tentokrat pouze ten hlas,. Prede mnou stala �, ': 
m.oderne oble�ena, pri tazliva zena s nakratko ostr:lhanymi nakaderenymi \' , 

vl sy, s pozoruhodnou bizuteri:£ zahranicni provenience na krku a s  vick 

decentne n odrenymi. 
"To jsem rada, ze vas p tolika letech zase vidi, " rekla mi pa�i v. 

potesene a zatahla me k vykladni skrini, u niz nikdo nestal. "Necilce"'\e 

jit se OU zitra vecer na koncert na ertramku?" pta.la Seo "Mam_:jeden , 
95, 
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liste. vo ', anzel vz l na klinice sluzb za j dnoho kole u." 
"Je mi lit ," odpoved la jse popravde, "ale zitra mu i zustat 

v pr'ci dele." A za te reci jse si myslela: to se podivej e, pan:! 
doktork se znovu vdala, opet z lekare a ten pr cuje n klinice j o 
jeji pr-e esly z·el... taly povidaly jsme · u te vylohy a po "'ic:! 

vec byla cim dal podivne-·si. Zeptala 'sem se treba: nBydli�e pored 
P'lmov ?" - "Porad," odpovcdela ,pani V. "M nzel rikal, ze kdyz 

jsme ten byt t k pracne V enili, ze V em uz zust eme." - T k oni 
se znovux vzali, premit la jsff vduchu, samozrejme, jsou takove pri­
P dy ••• Na moji pozn' , tykajici se aseho setkani a brevnovskem 
hrbi tove, p· ni V • ereagov la. Najedn si vzpo .nela: "Vzdyt ja m 

sebou foto af'ieJ" Otevrela eleg ntni kabelku vynd l z'ni nekolik 
fotek. Na dvou z nich e zcel neznami l diei - nekdejsi David a 
Jiricek. N. treti cela rodina u eh ty. A na te rodinne f' tee· zcela 
ne chybne pan doktor Y,, stale tyz jako pred lety. 

"Vy jste se nerozvedli?" zeptal Jsem se pa iv. pri • Uz sl . 
"Proc ychom se r zvadeli? Zatim nas nic takoveho nenepadlo. 

Jak jste na to prisl ?" 
"Prece jste mi to 

sedmdesat 'm, na pohrb · 
" a zadnem takove 

"a vas j e nevjdela od 
1 zase ja. 

sam povidal , tenkrat na konci zimy v sedma­
profes_ora Patocky." 

pohrbu jse ebyla," rekl pani v. k te oricky� 
doby, co jsme se odstehov lit" Te jsem uz s� 

"Ale t o o a mel t tez tv v, post vu, vl sy i hla ·ako ate 

vy bavily jsme so si ctvrt hodiny o s 'eh detech a o tom, j k e 
vam bydli na Palmovce ••• " Vylicila jse to setkani do vsech podrobnosti 
i s  tou posledni vetou "••• z· svobodna ·sem se jmeooval Vojtechova ••• 1 

"Kd v:f., kym j te luvila," us 'vala e le arsky hovivave 
p ni v. "K tak vym nedorozumen' prece dochazi. Ja jsem n tom hrbito­

ve kµt cne nikdy nebyl a - za 'vO odna j em se jmenov la H ubesova ••• I 
Divala jse z odjizdejici pat actkou, ktera odvazela k Pal ovce 

mou nekdejsi sousedku a skoro pritelkyni, t k epodobnoa te, na niz 
pred lety volav lK jeji muz na zahrade naseho dom mekkym hlase K jo » 

vedela ·sem, ze dokud se zalezitost s epravou pani V. nevysvetli
1 

budu trvale ned'liverovat s a sobe. 
+ + + 

esie po to setkani jsem se vy ravila do Bv evnov na M rketu. 
yl nedele odpoledne na pocatku zari, slunce zdrzenlive svitilo, 

t kove poca i m z celeho roku ne·radeji. �la jsem kolem dlouhe 
hrbitovni zdi jako kdysi. - Tady pred vchodem stali tehdy ti li�e 

prvni a tamhle s druhou k erou, vzpomnela jsem si. - Najdu jeste 
ten hrob? Je to uz se let ••• A ·estlipak bude pl � svicek jake Pa-

l chuv a Olsanech? A neb de opodal nekdo bloumat, nekdo napad ' nena-



padny, kdo pak ke mne pristoupi pozada e o obc nskou le itim ci, 
·ako s Jho c su prede dver · vi ohradsk 'ho byt dr. Krie 1 f - Byl 

j,sem uprimne zvedava, jak to dne u t koveho hrobu chodi ••• 
Brevnovsky hrbitov byl pusty; vseho vsudy nekolik st rych zen 

nej y muz v pracovnich satech t poruznu cosi kuti i u hrobu. Jdu 
hlavni cestou k oddilu c, beru to 'u1icku po ulicce, t dy nekde to 
prece musi byt ••• Na horejvim konci hrbitova jsem uz uplne s . . Pro­
chazi jednou z poslednich ulicek, pripravena oho nechat, kdy v ne­
uspeju. Ale uspel jse . Prosty svetly pomnik nax em jmeno Jan 
Patocka. Hrob z rostly nekolikerou tr vou, j·ko louk , kterou nikdo 
nesece. Ve dvou sklenicich davno uv dle kvetiny. 0 k s dal vidim 
misto, kde jsem pred vice ez sedmi lety potk la-nepotkala p ni • -
Jeste ne· ou chvili jsem se t tudy prochazel , prohlfzela jsem si, 
kdo vsechno n tom «ma: hrbitove lezi. - Daleko ne·krasnejsi hrob a 

pan Brtnik, sladek a nekde"si jitel pivovaru U Fleku. 

Zar! 1984 
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Vaclav Vr bee 

Nehodil se do le e dy 

Kdyz ·sem pred case cet druhy dil Pribehu inzenyra lidskyeh 
dusi J. kvoreekeho, prekva ilo e jeho liceni jedn ozoruhodne 
epizody .lidrke tragedie - osud uze z Lidie, ktery je prezil. Z· lovil 
jsem ve ve vetche p eti a vzpomnel jsem si, ze ·sem o tomto podiv­
nem pribehu, hodnem pera dramatikova, kdysi davno prav 1 Josef 
Cs rovskemu, kte 'me take upozornil na kvoreckeho verzi a prin til 
me, abychm:m o to neco naps l o 

Jsou -o z skoro tri des tky let, co me -eden mo dry a znaly 
pritel pozornil na existenci takoveho m ze, ktery prezil lidic ' 
masakr, prot ze, jak pise kvorecky, "tou dobou sed 1 na Pankraci, 
a to uz dvacatej rok. Za vrazdu druhyho st ne, jiz se plne oprav e­

nc dop til ze zarlivosti na sve zene Ja ile." I kdyz e to tehdy 
zr silo a za jalo, prece je j e tomu nev noval patricnou pozornost 

a az o neco pozdeji jsem tohoto pana eidla ob·evil ve tehelcevei 
u Kladna. likal jsem si, ze by ·eh vypraveni stale za zazn en i, 
provereni 'zpracovani. K yz · e se ale o case z im vy r vil, 
aby i pod 1 podrobnejsi info ace, bylo jiz pozde, byl n pravde 
bozi,. Prisly jine ukoly problemy, ktere zavaly sud odivneho muze 

dno p eti a ja jse se k liceni jeho historie uz nedost 1. Az 

pri ce±be kvoreekeho ro a u  s . t znovu bavilo, byt ve vel 
kuse podobei, 

Ackoliv to yl "iz sesly starik, bylo videt, ze usel byt v 
mladi pekny porizek a bo rlivak. Patril ke et rem lidickym komu istum 

byl pry po proh n generalni stavce v prosinci 1920 ourliv'ch 
udalostech na Kladen ku Antoni e Z'potoc ' a dalsimi veznen. Pra­
coval v te dobe v Poldovce pozdeji a statku v Bustehr de akti e 

e zu vastnoval pr'ce v K �, coz mu vynaselo krajni nesympatie a opo­
vrv eni ostatnich lidickych obcanu, velmi poboznyeh, spatru·icic je­
dinou autoritu ve svem farari. Ti vie, ze se rad napil byl zalet­
nik. Je o zen , ochrnuta tezky re tismem, e jen obtizne pohybova­
la a jen za nejnutnejsi potrebou vstavala z postele. Pan eidl 1 
pl 'zivoto a sily a tak nebylo divu, ze se z ou 1 do vdovy M!lle­
rove ze sousedni usedlosti ze ·1 z cal pravidelne n vstevovato Bylo 

to krut' k postizene manzelce a velmi tezce to nesl jeho dospely syn. 
Kdyz jednou pozde v noci prelezal plot se sousedci z radk3' 

a vracel se.ze zaletu, cekal na neho syn a zle se n ne o oboril. V 
ruce mel atcin hul a zacal s ni otce m atit. Povizek e branil, vz l 
do ruky n z a syna zabil. oud to pak kv lifikov 1 ja o neu:mysl e 

zabiti v sebeobrane. Seidl putoval d vezeni a soudniho liceni v roce 
1938 se castnilo noho lidickych obc nµ, te i d li ·eho risne 



pot estani. oud m v ril ctyfi roky; kdy� ho odvadeli ze oud i. 
sine, vo al 'd jne k Lidick' : "Pockejte, az se vratim, rozbiju vam 
hubuf" 

Let p n la a s  ni i i  dob trestu v chladku Pankrace, na jehoz 
oddeleni kri inalnich zloci cii jen zdali zaznival des radeni hitla­
rovskych okupantu. V zen se choval vzor e, pil e pracoval, b 1 kaz­
ne ', dozorc:i s nim byli spokojeni a _tak z jejich popudu vzesel avrh, 
aby si pozadal pro ·nuti zbytku trestu. Na jare 1942 si pan eidl 
podal zado t prezidentu Hachovi, aby byl cestou milosti za dobre 
chovani trest zkracen. 9.k ctna 1942 obdrzel pripi krajskeho soud , 
ze se zadost z it�. A ak sedel dal, az do konce vymereneho mu i,,oz­
sudkem. Propusten byl 2).prosince 1942, aniz vedel, co postihlo jeho 
obec a jeji obyvatele. Ne oh vedet, ze n ciste e svou dukladnosti 
vyhl dili Lidice i z map a ze postup w povr zdili i ty L"dicke, kteri 
se d obce vr celi z prace, a ze jeste i v  dob v, kdy byl sam jiz v 
brane pankrack' veznic , skoncil zivot na strel ici v Kobylisich ou­
ued arik, ktery byl v o udny den lidicke tragedie v kladenske ne­
moc 'ci, kde mu lek ri nekolikrat z ovu zlom.ili nohy, aby oddalili 
to, c ho melo cekato 

N"c netusici pr pustenec se hned ten den odpoledne vyd l vlakem 
do Kladna a odtlld pesky d Lidie. "Sel okresn! si nici, stmiv l se, 
rychle se setmelo. Pak sel pot e, pod zimnimi souhvezdi., posledni 
kopee. Az vyjde a v sek, uvidi - " pise sugestivne J. "'kvorecky. "Vi­
del prazd e 'doli. Lekl se. Pak si po slel: Piece jen dvacet let -

nad az za ti dalsim pcem. Prosel prazdnym udolim, vystoupil a 
stran naproti. Bila, zas ezena krajin , z· :i hvez y jako kryst ly, 
prazdna lani a, sv zujici se k Pr ze. Za im udoli. Ale vesnice 
zmizela. Napadl ho, �e e ve rlmm vezeni zblaznil. Znova prosel 
udolim, vratil se d Kladna. Klad o ylo na s em miste. Zimni, z te -
ne e me to, prazdne ulice, kazdy dom , u s romeck • Jenom n : kr ji 
m sta nasel hos odu, kde popijelo p r opustenych starych mladencu. 
Rekl: Ze�ilel j eml - Co kecasl pravil hosti ky. , napi · se na 
zdravi! Je 'tidrej vecirl - lil u vzacnou v ecnou vyce i liho­
vinu. I gestapo zustava na 3t dry vecer doma, pod Tanenbaumem. - Ne­
kecam. Vesnice se vypa:ril •. _ Jak' vesni,oe? A kecast - ekecam! - Po­
malu, opatrne vysvetlili Poslednimu Zi "icimu Muzi z Lidie, co se st lo. 
zvedl se. Kam jdes? Nerekl nic. Vysel z hospod do t , nil oho se.ne­
pt 1, jak tam trefil, je zah da. Ale na pest p Ve : Ich melde eher­
chsam, ein A n zum erschiessen! - Co k�tas? zept se e tapak ve 
sluzbe, znudeny a namichn ty, ze mus' slouzi n �tedry den. - Ein 
ann meldet sich erschossen zu werden, rekl. f Befebl d s Herrn 
taatsminister K l He ann Frankl - Co to blabolis? zeptal se estapak 



nevrle. - VysvetliC mu to.". 
Potud kvorecky. 
Nas � sel pak a estapo jevt n vkolikrat, dost 1 se i k sefovi 

jeho kladenske uradovny H raldu Wieu annovi, kter' si pry nechal vsech­
no vyp vet, hroz e se to smal, nechal si pak posl t vsechny spisy 
tykajici se 3eidlova pripad , moc se·bavil protokolem soudn:iho liceni 
a kriky obzalovaneho i a di t·oria, a odmitl ho nech t zastreli t. Dal 

vystavit �·�t s tim, ze se a pravidelne azdy t;yden n klao.e -
skem �estapu hlasit. ak se stalo, ze z0stal n zivu jediny .. uzsky ob -
vatel protektoratu, ktery mel v dok:ladech naps a.no, · ze poe.p..azi "Au : 
Lidi tz•t • 

Vypravel pak, jak bylo; kdyz e obcas vratil ne misto veh 
byvaleho bydliste, z nehoz zbyl jen o orely pa 'l st tneho ore akµ, 
'enoz ne'nizsi vetve se pri svych zalatech z sousedkou chytav 1, dyz 

pre kakoval plot. ak s dozil konce valky a navratu pozustalych li­
dic '"ych zen z koncentraku a znovuvystavby obce. ovi obyv tele Lidie 
jim opovrhovali, ne ohli m z pomenout, cim se provinil. A t  e proto -
jak pise • �kvorecky - ze se" ehodil do legendy". 

Tak tesknil a rozjimal nad vy pohn tym zivotem v obci ned leko 
Lidie, do nichz se z nikdy nemohl vratit. Vyp dl z lidicke historie, 
do niz nepochybne rovnez patril. 

Cerven 1986 

\ 
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v dubnu leto niho roku - teen pred  ernobylsk ou kat strofou -
jsem s �edokem navv tivil. Sovetsky svaz. Byl to  dvoutydenni zaj ezd na 
tra e Leningrad - alin, Vilnius, Mo kva. Poprve j se m by1 na t,de,nnim 
studijnim p_obytu v Moskve roku 1956. Te� pod.tube, hlavne proto, ze 
jsem byJ. zvedavy na OVBd usi Gorbacovo vy eey. Mam tarn radu znanych a 
v osobnich di skusich j sem 1 cht 1 o verit j ej ich nazory na s ouc asnou 
Si tuaci. /�lox v p "evazne mi e o V7J oko ·kolslte uci tele a vedecke 
r ac<hvniky. / 

Pfed zajezdem j sem byl upozornova.n driveja:Cmi uca tn:iky zaj ezdd 

do SSR na ne do tate e a j ednotva e travovan:i v hote licho l?odle 
me.ho nazoru byla v"ak tra; a. do bra., pest.re, cbutna. •. Leps:( v pobaltskgg} 

republi a ne� v . eningrade a oskve. Kde v .., ak ov -tst:! obcane nakupu• 

ji. maso, t omi zustalo za.hadou. Vi el j velmi ma.lo reznictvi., v 
n� m nemnoho masa sp atne k.v lity, uzeni n 1a eho v zhledu. V ob eh ode 

·tjdy fronty kupujicich. Zato rizsk rznice, kde rodav i kolchoz­

nic1 a soukro iei, zap�sobila name ·r:wym sortimentem a kvalitou oh-
s luhy • Skoro j o .Zapa de. Ovsem t y e eny o 

Podle prO.vodct'l. Intu:eistu, prd rny plat v SSSR <Si n:! 190 ru blO 

mesien • V trznioi kv iliii uz ene maso stalo 8-10 rublfi, d obry salam 
8 rubld, d omaci sl ina 5 rublO., tvaroh 4 ble, suaene me runky 
8 rublti atd. To vs za kilogram. Gran.atove jablko 2 ruble, n'lze 2,50, 

ruble, karafiat rubl. Tyto ceny jsou ji te ro vietsinu li di nedostup­
ne a na ro zdfl o st "tnich o bchodfi z de nebyla zadna fronta. 

Sluzby Inturist byly dobre, org is ce vyborna. V cazdem m ste 
na ocek mistn:£ prfivodce hovo rici cesky0 Byl i j me ubytovani v 
modenich interhotel ich. Jest lize j sem si m�, e l o d ne vnich cesk;y-cb. 

remeslnicich, ze t "" kvali t ou sve prace k j hors:Cm, byl jsem vyve­
den z omylu. Ve Svazu j sem vid 1 mah nove dvere a mezi nimi skviru 
nejmena 2 centimetry a italsk� prekr sne ob kl a�ky polozeny v kou­
pel , tak, ze b ych to  snad lepe ud lal i ja, zna y ne sika. Maloob­
cho i sor i ent a na vyji ky pt'.iso bil d j e naseh.o vyp odej niho 
baz ru. 0dhaduji, z e  nase p.rO. e a zivotni u.roven /vid eno ocima tu­
ri ty/, b de o 20-39 vyssi. 

Vynechav .j sem organiso v e vecerni programy, abych s e mohl set-
kat se znamymit! Velmi dlouhe a zajimave debaty, /p"es rozdilno t mest 

i republik/, se to '"ily v pod,state kolem t rech temat. Alkoholiamus, 
Af'gani rt;an, Gorbacov a jeho politi ka. Fro blem mku 1968 a vstupu vojsk 
k nam jsan umy ne ponech6v l stranou, ja 1 0 vec ne odcinitelnou a p -
tric:i jiz histo rii, i dyz no zhamym neslo do hlavy, ze pracuji 
ja o delni • oc ybov i o tom, ze nej s em zadna vyjimka, .ze stejne 
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dopadlo u na tisice lidi. Nedovedli pochopit, ze je mozn •h t 
tak alifikovanou pracovn1 · 1ou. Zejmena dnes, v obdobi vedecko-
technioke revoluce. 

Boj pro t · al oholismu j · do du pov azov za j cdn z aha n1:ira-
zovych ada:t fo alnich akci., jimi"' s vyznac j real y oociali us. 
/v10 napr, Chruscov a jeho neusp sna akce s pitim alkoholu./ Od pra­

tel fscm se dozvedel, �e lkoholis ,us v posl ednic h letech uet' le n -
rO. tal a je ovazov z e i vazny ocialni _roblemo Spolecno t si,ee 
vzala V omi, ?e generace, ktera osla front i d he etove 

valky ei zvyk na alkohol. Te e da na piti i .ladez a zeny. V 
alkoLolu s e_1hledal uni.k z bezperspektivnosti vy voje. ddajne jiz znae-
ne procento novych br •ell bylo note rickymi toholiky, ta ze nc:mohli 
by t zarazeni v armad v ke zb · im. Kro � rep e ivnich zasahft byla 
prij ta eel.a rada op t:ren:!, napr. vyuziti olne 6 asu zejme 
ml"deze, na rozs:£ eni nealko olic 'eh pojO. pod. 

Ce . vodlcy byla postupl).e zvyso �na z puvodn ic h 2,20 ruble 
soucasnych 8 ru blfi za lahev. Ani nepomohlo. Proto doslo k p dstat-

nemu orrezeni prodeje alkoholu, kte.cy je  proda n jen v urat' h ob� 
chodech, v orrezen ych dnech a po v lmi kratk u do bu. Pre t mit o ob­
chody v dobe odeje toji fronty. LLbev br dy zde staLa 11,50 ruble. 

it- · sem, V ohibice ni . y nik e 1 stop ocentni u.-

sp eh, �e se bude alkohol sova na !erno pa.lit. P.ri celni pr'Ci>hlid-
ce v Leningrade celn�ci hled 1 predev:·-1 1 drogy, zl to, tiskoviey a 
al ohol. Mnozi spoluturiste si vezli sebou v zav zadloch lahvove pi o. 
J ,. i celni en tgen u azal v!ce lahvi z jedn u, mu el m itel z a-
zddl uk zat, co v lahv:!ch jeo Je do oleno do v�zt jen om je lahev 
tvrde ho al koholu • d oma 

Za paleD� al oholu jsou pry resty t pfi n�, 2� rn ozi ajitele 
techto pri t ojO. rad j i i policii toto z �izeni ode zdali. Vinici 
j ou nejen tvrde p tizeni, ale jm� zverejnena v tis , rozhlase 
i t =-levisi. V m�stech pry je aleni alkoholu praktic y vylou eno. 

Je-li n do pristizen v pod pilem stavu n vere jnosti poprve, 
je odveden milici, do tane p- chu a zaplati po ut 15 blll o . 
Prestup k je  pa pisemn� ozn m zam tnavateli na leduji dals! s 
ce ja o kraceni pr�mii, zverejn�ni n stence a od. odruhe jsou 
pak pou!ita p•isn j vi o at·enit 

Je a zn m i fek·a, z· etatisic ov ts'ch zen je Gorba�ovovi 
vd, cno za to, �e util -ze ,. aby v den 'platy p v·HHi en zi domO� 
protoze cestou z �r4ce ei n mohou koupit a o�ol. 

V en rozlouceni v inte hotelu v o kve js na 
ceno do tali na 5 o ob lahev vodky, cili 100 gr 

ecirku na rozlou­
na osobu. Cht"l 
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j e 1 pro p lecno t u stolu kou it je t j e nu lahev vo y. Bylo mi 
zdvorile "eceno, ze dnesni kvota vodky j e vy�er na. ohu pry tat 
pouze vino nebo pivo. Avsak v e ze hotelu ve specialni prodejne 
"p e za tvrdou �nu" se prodav a vodka bez o ezeni. 

Velmi zvlastni byla diskuse o Af anistanu. Jeden znamy z id olo.-
gicke fronty mi neus ale zduvodnoval nutno poby u sovetskyc voj 
v eto z emi. Sro n'val o s politikou USA ve Stredni Americe. Je to 
i v  zajmu bezpecno ti SSSR, nebot pry Af ani tan slouzi jako obranny 
v proti nebezpec:! i lam· ace a ijskych .republik a od. Po konceni 
jeho ideologickych tir'd jede z ucasnnik� diskuse, doktor ocieloglc-
kych v d, v pod tat ekl o o: "Meomlouv j z ytecn �e minule chyb 
a omyly. Velmi dobre vis, ze jsme v teto ze i z bredli do beznad jn, 
sit ace a nevime nyni, j k se odtud se cti dost t. Problem Af an:i.sst u 
pdsobi nega11ivn" na  cely mirod. Zejmena atky br fi se ob vaji, aby 
jejich synove nebyly poslani do teto zem • Afgani an na stal jiz 
tisice zivotd, de etitisice r nenych; mili dy · bld. Je to bezedna 
j a, ve ktere m·z1 z cna c st na i zivotni urovne. [epochybuji o 
tom, ze prevazna c'st nasich odpftrcfi nejsou bo jovnici za svo odu, 
ale bas aci - l pici. Driv bojov i a razdili se mezi sebou, nyni 
m ji spofcneho nepi'itele, pro i teremu e sj ed otili, to n' • 
Afganis tan, to j e pro nas tot ez, co p ·o Americany V1etn • " f ani an 
je zrejm.(; pro S-;ov ty o1"evre rana, jak to charakterisoval Gorba<Sov. 

S ozreJ nejdel i a ncj zi vejsi diaku e byly o souc sne sov tske 

politice. Posledni let· reznevovy ery byla charakterisovana ·ako to­
talni stagnace .• Ve vedoucich mi tech v oblasti politicke, hos odarske, 
kulturni a dal vich byli vesmv s pre t'r i lide, kte.i v tsinou zili ze 
svyc byv ych za luh, zej ena z obdob:! druhe v ove v lky. V ze i 
se nebyvale rozrostl kon ervativism s, byrokracie, t zkop .,. dno t, korup­
ce, demo alisace a to na v0ech stu_pnich rizeni. To melo z dilsledek 
ztratu perpektiv zejmena ll mladeze a stredni generace. Ro ·tl "'lkoholis­
mua, upl tkarstvi, rodinkaren:!. - ivotni u ovexr stagno ala. 

Zeptal j sem se, pro� oficielni kritika tohoto obdob! neni konkretn!, 
jmenovita, adresna, ale pohybuje se j en v obec urovni. Bylo mi 
receno, ze jsou k tomu nejmen dva zava�ne d�vody. redevsim to, ze 
necht ji di kreditovat osobu byv eho gene alniho ajemnika Brez va, 
no i tele t eh ejvyvsich sov tseych radii i vyznamen 'n:( o tatnich 

socialistickych zemi. /Pro z jimavo t uvadim, ze byl hrdinou socia­
listicke prace, ctyrnasobny brdinou SSSR, no ·telem o mi L0nino .,.eh 
radfi, no itele Leninovy ceny za lite aturu a :rady dal "ich vyzna enani. 
Byl rovnez trojnasobnym hrdinou �SSR, tronasobnym hr inou Bulha.rs a 
a Vietnamu, dvojna obnym hr inou NDR a on 01s�a, hr inou Kuby a od./ 



104 

Kritlkou B ,zneva by e tek do urcite miry dikreditoval ocialieti y 

tebor na Zapade. A v- ci by to tej ne nepomohlo. Dlllezitfi je, z na­
lyzy ch•b omylO vyvodit zavery. 

A pak mnozi dne ni vedouci soudruzi byli jiz z Breznetovy ery . 

v d�lezitych fu rcich, na t chto chy ach se podileli nesou s olu� 
odpovednost. Snad ejlep tuto situaci chaxakterisoval k didat po­
litbyra a tajemnik o kevske o g i ace KS S Jelcinx B. o, k yz ve 
sv m dis u nim pris ev u na XXVII. sjezdu KSSS rekl, ze se bal kri­

ticky n chyby poukazovat. 
Prevazna cast obyvatelstva souhla i. s politikou Gorbacova. Podpo­

ruji ho i ti lide ze tredni gonerace, kterf s j ho opatrenimi z ideo­
logickych d vod nesouhlasi. Vzhledem tomu, ze od taanuje z vedoucich 

' 
¥ 

mi t prestarle lidi a �volnuje tak posty pro tuto generaci, v t to 
etap stoji na jeho tran • 

Rov z mocenske 1oz , armada a vnit o, ve ve prevazne v'tsin 

js ou si vedomy toho ,. �e bylo nutne p ist oupi t k reform.am, i k yz e 
j ich to v j edno li , eh oblo tech bude treb ne ati vne dotykat. Souc a­

ny· ho0podarsky syst; nedok ;zal opatri t mo erni techniku i potrebn� 
ekonomicke p o tred • Pri lusnici vnitra s oba ami ledovali nar ta­
ni socialniho napeti, r�st zlocinnosti, �orupce, alkoholismu a jinych 
negativnich j-vu. J�ko jeden z mnoha prikl fi podpory vnitra Gorbaco-
vove poli t ice byly trani eke cist a tresty. odkl ady ro stranicke 
rizeni dodala bez9ecnost, pon vadz ta nejlepe zn la situaci v re u­
blikach, obla tech i okre ech i zivot j ednotl · ych funkciona:rt'i. 

1ryty Li, ale mocnymi o purci Gorbacovovy politikv j kadry, zej­
men ve strednim clanku izeni, k'l:;e1·e e citi toutoix polit ikou ohrozeny 

tarsi funkcionari i zvykli na pohodlny zivot, n nove ukoly staci 
a snazi se je s ryte bojkotovat. Oce aveji, ze e situace casem uklidni 

jako m ohokrate p red tim a oni ve svych funkcich preck ·1. • 
Jeden z di 0kutujic eh c a erisoval i ·uaci takto: "Dennd a na-

p tim ctu noviny a ulehcenim kon ta uji, ze ti a ti vedouci fu. cio­
n;ri byli ze svjch fun ci uvol ni. Vim bezpecne, fe na ukoly nestacili 1 

Ale nevim, jaci j ou jejich nastupci, zda dobfi ci e. Prozatim v 

obla ti ma. eri lni vsak zadne h1 atelne vy ledky neni vid t, na to je 
prilis 1 atka doba.• 

Je pozo ovatelny zvy enj zajem o politiku. Pozorne sc cte tisk, 
posloucha rozhla a televire• 

Pre to o nit4ni oziveni z j u  o v-ci verejne j em zji il, ze 
inform cni arier v SS R pretrv'va. Zahr icni ysil .,ni je tak ru eno, 

zc ve velkych m stech neni mo�no rel ce z chyti t. vel ym z.< mem napr. 
vysle chli .strucnj obsa charakteristik Gorb cova, terou u erejnil 
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zeme 

Svet celke 
USA 
Francie 

SR 
Japo SkO) 
NSR 
1B 
Kanda 
§vedsk 
Span lsk 
Belie 
Tajv n 

vycarsko 
J. Kore 

Finsk 
� SR 

jAJJ. 

NDR 

ulh rJkO 
Italie 
Indie 
Ar entina 

�-arsko 
ra2:!lie 

Jt.igoslavie 

Nizoze i 
Pakist 

Ato ove elektrarny ve svet� 

St V 1985 

pocet AE instalov 

355 

93 

43 

49 

33 

20 
21 
16 
12 

8 

8 

6 

5 

' vykon/ ga att 

26J 

82,6 

39,5 

28,2 

24,7 

17,3 

11,9 

10,1 
9,8 

5,8 

5,7 

5,1 

3,0 

2,9 
2,3 

2,1 
1,9 
1,8 
1,8 
1,3 

1,1 

1,0 
0;9 

0,7 

0,7 

0,5 

0,1 
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Podil. atomov" ei.ergie na vy.robe el.proudu 

stav 1985 

zeme 

Francie 
T jvan 
Belgie 

�vy·carsko 
�vedsko 
NSR /z toho B vorsko/ 
Japonsko 
�panelsko 
Velka Britanie 

lTSA 

K ada. 

� S.R 

S R 

/Ze z hranicniho tisku/ 

� podilu 

65 

-52 

51 

45 

43 

31/50 

23 

22 

19 

15 

14 

14 

10 

\ 
'' 




